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W dzienniku "Rzeczpospolita™ z 18-19 grudnia 2004 r. ukazat si¢ artykut Malgorzaty
Niezabitowskiej ""Prawdy jak chleba". Jego autorka opisata tam rozmowg z nieznajoma kobieta,
ktora to rozmowa miata nastapi¢ 11 grudnia 2004 r. Z tej rozmowy dowiedziata sig, jakoby w IPN
istnialy materialy, majace swiadczy¢ o tym, jakoby ona, Matgorzata Niezabitowska (dziennikarka
"Tygodnika Solidarnosé” w 1981 r. 1 podzniej rzeczniczka prasowa rzadu Tadeusza
Mazowieckiego) byla tajng wspdtpracowniczka SB o pseudonimie "Nowak". Artykut byt pierwsza
proba obrony swojego dobrego imienia, podjeta przez autorkg. Potem M. Niezabitowska bronita si¢
w procesie autolustracyjnym, w ktorym uzyskata korzystne dla siebie wyroki: najpierw 11 czerwca
2006 roku, a w drugiej instancji — dokladnie w siedem miesigcy pdzniej. Wreszcie wydata
ksiazke, zatytutowang tak samo jak wspomniany artykut.

Jednakze znalazt si¢ ktos, kto przy tej okazji bardzo rychlo dokonat publicznie
interesujacego spostrzezenia: "Jakos przez kilkanascie lat Malgorzata Niezabitowska nie domagata
sie odnalezienia swojej teczki i oczyszczenia z podejrzen, ktore przeciez w srodowisku byty
formutowane." (Jerzy Marek Nowakowski, "Salony i saloony”, "Przewodnik Katolicki” nr 1 z
2005 r.). Ktore kilkanascie lat mégt mie¢ na mysli autor tego felietonu? Prawdopodobnie miat na
mysli czas, ktory uptynat od czerwca 1993 r., gdy ukazat si¢ nr 4 "Gazety Polskiej” (wtedy byla
jeszcze miesigcznikiem, a nie tygodnikiem), w ktorym na str. 3 znajduje si¢ notka "Ci ktérym sig
upiekto', rozpoczynajaca si¢ od stow: ""Nie znalezli sie na liscie Macierewicza, bo przestali pelnic¢
wysokie funkcje panstwowe, m. in.. MALGORZATA NIEZABITOWSKA, TW »Nowak« [...]". 1
rzeczywiscie, nie przypominam sobie, aby w ciagu jedenastu lat i pot roku od ukazania si¢ tego
numeru "Gazety Polskiej” Malgorzata Niezabitowska twierdzita, ze zostata pomdéwiona, chociaz
informacja ukazata si¢ publicznie, w druku, a to przeciez nie to samo, co prywatna rozmowa dwoch
pan, z ktorych jedna (Niezabitowska) nie zna tej drugiej. (Swoja droga, jak to mozliwe, zeby
prywatna, ustna wypowiedz nieznajomej, i to wygloszona bez swiadkéw, mogta by¢ mocniejszym
bodZzcem do dziatania anizeli opublikowana w ogdlnopolskiej gazecie 1 dostgpna w bibliotekach
informacja? Pozostawiam jednak to pytanie w zawieszeniu...) Bywali przeciez ludzie, ktorym "nie
upiekto si¢" (tzn. ich nazwiska figuruja na tzw. liScie Macierewicza), a ktorzy z tego powodu
wytaczali procesy, a niektorzy nawet je wygrywali.

Nie uptynglo nawet poftora miesiaca od ukazania si¢ owego felietonu J. M.
Nowakowskiego, a zdarzylo si¢ co$, co dobrze pasuje do tego samego przytoczonego spostrzezenia.
12 lutego 2005 r. w Radiu Maryja odbywata si¢ audycja "Rozmowy niedokonczone'’, ktorej
gosciem w radiowym studio byt Krzysztof Wyszkowski. Krzysztof Wyszkowski powiedziat wtedy
o Lechu Walgsie, ze ten w przesztosci byt tajnym wspolpracownikiem SB o pseudonimie "Bolek".
Ta wypowiedz zainicjowala natychmiastowa bardzo emocjonalng reakcje zainteresowanego czyli
Lecha Walgsy za posrednictwem poczty elektronicznej. Rychto dolaczyli do niego inni, rowniez



bardzo pragnacy broni¢ dobrego imienia bylego prezydenta. Tak, obrona Lecha Watesy przed
"Bolkiem" nie zaczgla si¢ po opublikowaniu ksiazki "SB a Lech Walgsa'" Stawomira
Cenckiewicza 1 Piotra Gontarczyka, ani nawet na krotko przed jej opublikowaniem. Zaczgla sig
zaraz po owej pamigtnej audycji w Radiu Maryja, a to, co mozna bylo obserwowa¢ w zwiazku z
ukazaniem si¢ ksigzki Cenckiewicza 1 Gontarczyka, bylo jak gdyby wznowieniem owej akcji
obrony dobrego imienia Lecha Walgsy.

Podobnie jak w przypadku Matgorzaty Niezabitowskiej reakcja osoby twierdzacej, ze
zostata o konfidenctwo pomowiona, nastapita z poslizgiem kilkunastoletnim. Anna Walentynowicz
1 Andrzej Gwiazda wygtaszali swoja niepochlebna — o takiej wtasnie tresci — opini¢ o Lechu
Walgsie co najmniej od 1992 r. Joanna 1 Andrzej Gwiazdowie oznajmili to w réznych tekstach,
opublikowanych w miesigczniku "Poza Ukltadem™ z lipca 1992 r. (m. in. w wywiadzie,
udzielonym przez Andrzeja Gwiazdg, a przedrukowanym tam za pismem "Odglosy™), za$ jeszcze
troch¢ wczesniej bardzo podobna co do sensu informacje publicznie wyrazita Anna Walentynowicz
(Bogdan Rymanowski, "Anna Walentynowicz bez cenzury'’, tygodnik "TAK" z 29 maja 1992 r.).

Owszem, w latach 1992-93 r. toczyt si¢ proces przeciwko dwdém mieszkancom Brzegu na
Opolszczyznie, Mariuszowi Sokotowskiemu i1 Adamowi Hartaczowi, z oskarzenia o obraze
prezydenta (i o... zdradg tajemnicy panstwowej) za to, ze publicznie powiedzieli o Lechu Walgsie,
iz byt TW "Bolkiem". Do tego procesu nawiazuja m. in. dwie publikacje prasowe: Jana Ewarysta
(wlasc.: Romualda Lazarowicza), "Szeryf z Brzegu'', w tygodniku "TAK" z 29 listopada 1992 r.
oraz (przeznaczone pierwotnie dla sadu) oSwiadczenie Andrzeja Gwiazdy w miesigczniku "Poza
Uktadem" ze stycznia 1993 r. Lech Walgsa ani jako prezydent, ani potem jako prywatna osoba nie
pozywal przed sad tych swoich oponentow z grona dawnych Wolnych Zwiazkow Zawodowych.

Réwniez co najmniej dwie publikacje ksiazkowe zawierajace taka informacjg, nie
spowodowaly nie tylko wszczecia procesow, ale nawet emocjonalnych polemik 1 replik w srodkach
przekazu w latach dziewigédziesiatych. Mam na mys$li wywiad-rzeke z Krystyna Janda, autorstwa
Bozeny Janickiej, pt. ""Tylko si¢ nie pchaj'", wydany przez BGW w 1992 r., gdzie na str. 47 148 jest
tego rodzaju informacja, wyrazona (w sierpniu 1980 r.!) przez aktora Klausa Brandauera, i to z
powotaniem si¢ na... samego Bruno Kreisky’ego, 0wczesnego kanclerza Austrii. Mam na mysli
rowniez ksiazke Ingi Rosinskiej 1 Pawta Rabieja pt. "»Droga cienia«. Wachowski bez cenzury"
(wydawnictwo "AXEL", 1993 r.), gdzie na str. 45 jest zrelacjonowana opowies¢, przypomniana
niedawno (w 2008 r.), a mianowicie ta, ktéra w 1979 r. podczas spotkania dziataczy WZZ podobno
zostala przez Andrzeja Bulca utrwalona na tasmie magnetofonowej; mialy tam znajdowac sig
stowa, wypowiadane przez Lecha Walgsg, w ktorych przyznawat si¢ do donoszenia w 1971 r. 1
przepraszal za to swojego kolege stoczniowca, Kazimierza Szotocha. Zadna z tych ksiazek nie
wywolata skandalu, burzy prasowej, emocjonalnych wypowiedzi antagonistow — nic, cisza przez
cate dwunastolecie 1993-2005. Teraz zas od trzech lat kwestia "Bolka" si¢ okazuje problemem na
skale ogolnopolska, po obu stronach barykady angazujacym znane osoby, cieszace si¢ niemala
powaga w swoich srodowiskach, do "pojedynkowania si¢" o "Bolka".

Czyzby ochrona czci ex-prezydenta Watesy, wkraczajacego (w 2008 r.) w wiek emerytalny,
byla przedsigwzigciem donio$lejszym niz obrona (kilkanascie lat wczesniej) czci Lecha Walgsy
jako urzedujacej glowy panstwa? A zwazmy na to, ze — odmiennie niz Matgorzata Niezabitowska
— Lecha Walgsa juz przed rozpoczeciem swojej, opdznionej o ponad 10 lat, kontrofensywy
posiadat (wydany w 2000 r.) pomyslny dlan wyrok sadu lustracyjnego (a na dodatek rowniez —
przyznany mu na tej podstawie przez IPN — "status pokrzywdzonego").




Pomigdzy obrona Lecha Walgsy przed Krzysztofem Wyszkowskim a obrona tegoz Walgsy
przed Stawomirem Cenckiewiczem i1 Piotrem Gontarczykiem bylo swoiste interludium, jednak
bynajmniej nie wypelnione jaka$ lustracyjna cisza. Przydarzyla si¢ bowiem podobna historia,
dotyczaca Jacka Kuronia, wtedy juz niezyjacego. Podobna, ale nie taka sama. Po pierwsze, w gre
nie wchodzita kwestia bycia konfidentem SB, a po drugie, poslizg czasowy liczyt nie jakie$ 11 albo
12, lecz az 20 lat.

W dniu 29 sierpnia 2006 r. w dzienniku "Zycie Warszawy" ukazal sie materiat
zatytulowany "Jacek Kuron negocjowal 7 bezpiekq" 1 obrazujacy kontakty Jacka Kuronia ze
Stuzba Bezpieczenstwa w S$rodkowych latach osiemdziesiatych. Zdaniem Antoniego Dudka,
historyka z IPN, nawet sam charakter owych opublikowanych esbeckich dokumentéw nie wskazuje
na konfidenctwo Kuronia. Pomimo tego oburzenie, wywolane ta publikacja 1 gorliwos¢, z jaka
przyjaciele Kuronia deklarowali gotowos$¢ zabiegania o jego pos$miertne dobre imig, mogty
sprawia¢ wrazenie, jak gdyby w "Zyciu Warszawy" przypisano Jackowi Kuroniowi cechy nie
odpowiadajace prawdzie 1 zarazem S$wiadczace o Kuroniu réwnie zle jak nazwanie go tajnym
wspolpracownikiem.

Nie dat si¢ w tej gorliwosci wyprzedzi€ jeden z jego najblizszych przyjaciot. Adam Michnik
wystrzelat bowiem za jednym zamachem niemato publicystycznej amunicji, gdy juz nazajutrz (30
sierpnia 2006 r.) napisal w "Gazecie Wyborczej" o sprawcach tego rzekomego sponiewierania

pamigci Kuronia, uzywajac epitetow takich jak: "nieswieci miodziankowie", "dranie", "szambo",

"cuchnqc", "podle"” 1 uznat, ze "tym ludziom nie powinno si¢ podawac reki". Rozpedzit sig¢ tak
bardzo w ferworze polemicznym, ze napisat rowniez: "Nie sqdzilem, zZe dozyje dnia, gdy o
swiadectwo przyzwoitosci Jacka bedzie proszony wysoki oficer Stuzby Bezpieczenstwa". Zapewne
jednak to nie Adam Michnik gorszyt si¢ (w kazdym razie nie bylo na ten temat glosno) faktem, ze
b. prezydent Walgsa wiosna 2005 r. w trakcie debaty telewizyjnej prosit b. prezydenta Jaruzelskiego
o $wiadectwo moralnosci dla siebie (tj. wlasnie o potwierdzenie, ze nie byt "Bolkiem"; na dodatek
odpowiedz generala byla wymijajaco-odmowna). Badz co badz Jaruzelski to réwniez oficer,
chociaz nie bezpieki, ale za to stopnia wyzszego niz ktokolwiek w SB, bowiem w Stuzbie
Bezpieczenstwa nie bylo az czterech stopni generalskich. Tak, Adam Michnik rozpedzit si¢ bardzo,
zaczal felieton od naglowka "Zwyczajna podtosé”, a zakonczyt go dobrze znanym wulgaryzmem
na liter¢ "k".

Notatek sluzbowych sporzadzanych przez esbekow z rozméw z Jackiem Kuroniem nie dato
si¢ jednak uznawac za fatszywki, skoro sam Lech Walgsa potwierdzit wkrotce potem, jakoby to on
sam upowaznil m. in. tego polityka do prowadzenia takich negocjacji. Na dodatek wkrotce potem 8
wrze$nia 2006 r. w Toruniu lokalna gazeta "Nowosci” przypomniata jeszcze inng tego rodzaju
notatke stuzbowa, z 18 czerwca 1980 r., relacjonujaca rozmowe szer. mgr. Wiestawa
Modrakowskiego z Jackiem Kuroniem w areszcie MO w Chetmzy. Czyli nie tylko z Janem
Lesiakiem w Warszawie, ale (o kilka lat wczesniej!) z Wiestawem Modrakowskim w Chetmzy
k/Torunia Jacek Kuron (w trakcie "rutynowego" zatrzymania go przez SB na dwie doby wkrotce po
przybyciu z Grudziadza do Torunia) rozmawiat o tym, jak powinna by¢ urzadzona Polska 1 jej
gospodarka, jaki powinien by¢ Polsce model socjalizmu, a jaka — rola zwiazkéw zawodowych...

Skoro wiec to prawda (potwierdzona przez Walgsg), a nie falszywka, zatem jedynym
uzasadnieniem dla tak gwattownej kampanii w obronie pamigci po Jacku Kuroniu mogloby by¢
zrownanie publikacji "Zycia Warszawy" z postawieniem zarzutu Kuroniowi o konfidenctwo, a w
kazdym razie o co$, co dla srodowiska Jacka Kuronia byloby czyms$ hanbiacym. Tymczasem
okazuje sig, ze nie bylo! Wrecz przeciwnie, z jego srodowiska wyszedt sygnal, ze takie rokowania
si¢ odbywaty! Chyba nie chwaliliby si¢ (nawet anonimowo) czyms$, o czym uwazaliby, ze to
przynosi ujmg, powod do wstydu albo nawet jeszcze gorzej?



Inny z bliskich przyjaciot Kuronia 1 Michnika, Jan Litynski, napisat o przeshuchaniach, jakie
urzadzono Owczesnym wigzniom politycznym przez tzw. "amnestia Kiszczakowska" (4.
zwolnieniem praktycznie catej reszty tych wigzniow dokonanym w dniu 11 wrzes$nia 1986 roku):
"Przestuchania w wiezieniach i aresztach, rozmowy z gen. Kiszczakiem i jego podwladnymi nie byly
tym, za co je bralismy — rutynowymi dzialaniami policyjnymi, lecz przeciwnie — negocjacjami
politycznymi.” (Jan Litynski, "W nowym ukiladzie politycznym'', "Tygodnik Mazowsze" z 24
wrzesnia 1986 r., str. 1). Litynski nie podal konkretnych nazwisk wigznidw uczestniczacych w
rokowaniach, zapewne jednak byli wérod nich ludzie z tego samego Srodowiska, o 10 lat wczesniej
przez Michnika nazwanego "lewica laicka". Skad bowiem Litynski wiedziatby o tych rokowaniach,
gdyby nie wiedziat o nich od swoich najblizszych przyjaciot? Uzycie liczby mnogiej ("bralismy")
sugeruje, ze Litynski rowniez zaliczal si¢ do owych negocjatorow.

Co zatem okazalo si¢? Mianowicie, rokowania z bezpieka (i to z pozycji wigznia
politycznego!), ktore w 1986 r. wedlug Litynskiego byly czyms$ akceptowalnym do tego stopnia, ze
mozna byto o nich napisa¢ publicznie 1 bez zazenowania podpisywac si¢ nazwiskiem, po uplywie
20 lat (bez 4 tygodni) czyli w 2006 roku okazaty si¢ czym$ nagannym w bardzo wysokim stopniu 1
napisanie o polskim bohaterze narodowym Jacku Kuroniu, iz bral w nich udzial, jest szarganiem
tego, co cenne w naszych dziejach.

Mowiac catkiem bez ironii: Jacek Kuron 1 jego przyjaciele z "lewicy laickie)" — bez
wzgledu na to, czy zyja 1 moga sami si¢ broni¢, czy tez nie — nie potrzebuja obrony przed
twierdzeniem, ze realizowali lini¢ polityczna (dajaca sig stresci¢ stowami: "porozumiec si¢ z tymi, z
ktorymi to jest mozliwe w obozie wladzy, aby zapobiec wybuchowi spotecznemu"), ktora otwarcie
propagowali juz w okresie KOR-owskim, np. w nastepujacych publikacjach zamieszczonych w
miesi¢czniku "Biuletyn Informacyjny": Jacek Kuron, "Syfuacja kraju a program opozycji', nr
29 z marca 1979 r.; Jan J6zef Lipski, Adam Michnik, "Uwagi o opozycji i sytuacji w kraju'’, nr 33
z pazdziernika 1979 r.; ZESPOL REDAKCYJINY BIULETYNU INFORMACYINEGO, "Po
czterech latach”, nr 34 z listopada-grudnia 1979 r. Mozna nie zgadza¢ si¢ z ta linia polityczna. W
tamtych czasach mozna bylo nawet w tym samym periodyku zamiesci¢ polemike: Ludwik Dorn,
"Interesujqcy bilans', nr 35 ze stycznia 1980 r. Ukrywac teraz jawny 30 lat temu fakt istnienia
owej linii politycznej jest po prostu ghipota, o ile nie czyms$ gorszym. Czyzby na przyklad obroncy
pamigci Jacka Kuronia naprawde bronili nie jego, lecz catego S$rodowiska, 1 to nie przed
pomowieniem o bycie agentami, ale w celu ukrycia tego, iz rokowania z lat osiemdziesiatych miaty
shuzy¢ zmonopolizowaniu reprezentacji spotecznej przez to srodowisko czyli przez "lewice laickg"?

Jakkolwiek jest naprawde, znowu zatem napotykamy obrong¢ czci z bardzo dlugim
poslizgiem w czasie. Ile jeszcze takich zaskoczen nas czeka? I jak je wythumaczyc¢?

Torun, 26 lipca 2008 .



