STANOWIC O SOBIE
(czesc IT1)

Cztowiek a struktury

[Artykut ukonczony w lipcu 1980 r. (napisany na maszynie przez kalke w 2 egzemplarzach; oryginat
zostal znaleziony przez Stuzbe Bezpieczenstwa podczas przeszukania u autora w pokoju w hotelu
asystenckim w Toruniu nad ranem w dn. 25 lipca 1980 r. 1 zatrzymany przez nig, a zwrécony autorowi
niemal doktadnie w 10 lat p6zniej, 18 lipca 1990 r. przez Wojewodzki Urzad Spraw Wewngetrznych w
Toruniu — moze to dziwne, ale odcisk pieczatki zawiera t¢ wlasnie a nie inng nazwe; kopi¢ udato si¢
przekaza¢ redakcji), przeznaczony do opublikowania w dwumiesi¢gczniku ,,Bratniak. Pismo Ruchu Miodej
Polski”, w numerze, w ktorym redakcja zaplanowata zajecie si¢ tematyka niepodleglosci, ale pod
wpltywem fali strajkow latem owego roku numer o takim profilu nie ukazat si¢, ponadto wedle
owczesnej ustnej wypowiedzi Aleksandra Halla, faktycznie kierujacego redakcjg i catym Ruchem
Mtodej Polski, artykut zawiera tresci draznigce’ wladze sowieckie (rzeczywiscie, zawiera takie tresci),
ktore po Sierpniu zapewne bardziej uwaznie przygladaly si¢ temu, co ukazuje si¢ w Polsce poza
zasiegiem cenzury. [Odmowe mozna bylo (i to nie byloby dziwne) uzasadni¢ takze nadmiernym
rozmiarem tekstu i/albo nadmiernym nasyceniem go lewicowymi ideami, takie argumenty jednak nie
zostaly uzyte.] Tekst jest doktadnie taki, jak w maszynopisie (cytaty w tekscie gtownym wyrdznione
kolorem zielonomodrym), wszelkie przypisy powstaty po uptywie kwarantanny (franc.: quarante ans)
czyli 40 lat. Jednak rozlicznych mysli zawartych w tekscie autor po latach nie powtorzylby. Przecinki
zbedne sg ujete w nawiasy okragte, Przecinki brakujace sg ujete w nawiasy prostokatne.]

Co to Jjest nardd? [...] Otdz nardd Jest
wewnetrznym powinowatych ras sojuszem — tak jak
panstwo jest zewnetrznym blisko siebie bedacych
ras skupieniem, z-traktowaniem, z-niewoleniem.
Nardédd tedy z ducha, a wiec z woli i wolnosci

jest [...], a pans=two jest z ciata
albo raczej z z ewne¢tr z a, z tego
Swiata — z niewoli.

Cyprian Kamil Norwid

zZ listu do redakcji poznanskiego "Dziennika
Polskiego", opublikowanego tam 18 XI 1849

Sam podstawowy sens istnienia panstwa Jjako
wspdlnoty politycznej polega na tym, ze caie
spoteczenstwo, ktére Je tworzy — w danym
wypadku odnos$ny nardéd — staje sie nijako panem
i wtadca swoich wtasnych loséw.

Jan Pawel I1I

encyklika "Redemptor hominis"

! Jak autor napisal o tym w 19 lat pozniej, latem 1999 roku: ,[...] inny odrzucono, gdyz tymczasem juz nastapit
Sierpien i obawiano si¢ »draznienia Moskwy«.” 1 nieco dalej ,,[...] druga, pod tytulem »Czlowiek a strukturyx,
redakcja odrzucita po Sierpniu, jak juz wyzej wspomnialem; [...]” — zob.: Konrad Turzynski, Czas przeszly
dokonany, "MySI PoIska™, nr 41(1604) z 8 pazdziernika 2006 r., str. 16, i nr 41(1604) z 8 pazdziernika 2006 r., str.
16, w internecie dostepne pod adresami: <http://kw.pl.ev.org/t/konrad.htm>, <https://jozefdarski.pl/1087-czas-przeszly-
dokonany> i <http://www.home.umk.pl/~kontur/193390824.pdf>.



Ku podmiotowos$sci polityczne’

Tak jak samostanowienie cziowieka jako Jjednostki nie moze sie
dokonywac bez bogatego kontekstu spoiecznego, tj. bez
spotecznosci posérednich warunkujacych Jjego =zakorzenienie 1
jego otwarcie sie na $wiat, tak tez na odwrdét — owe
spotecznoéci nie moga stanowié¢ o sobie (a to dla nich znaczy:
istnied) bez odpowiedniego do tego celu postepowania
poszczegdlnych ludzi. Jasne, zZe to ostatnie tworzy niechybnie
rbzne zwiazki spoteczne odpowiadajace danym spotecznosdciom.

Takim zwiazkiem spotecznym, ktoéry urzeczywistnia
samostanowienie narodu, Jjest na o0gdtr jego panstwo. Te dwie
rzeczywistosci spoteczne: nardd 1 panstwo sa oczywiscie

gtéwnym przedmiotem zainteresowania caltoséci tego artykutu.
Zarbwno w przypadku drugiej z nich, jak 1 pierwszej, chodzi o
ukazanie Jjej roli na tle cate]j hierarchii form zZycia

zbiorowego. Przy tym wazne jest uchwycenie swoistego
sprzezenia zwrotnego, jakie zachodzi pomiedzy spotecznymi
rolami obu tych rzeczywistosci (i kazdych dwdéch innych -—
wspbdlnoty i struktury — stanowiacych analogiczna pare).

Sa to sprawy tym wazniejsze, ze z rdbdéznych przyczyn wokdr sitowa
,nhardd” trwa istny zamet semantyczny. W Jjezykach znajdujacych
sie pod silnym wplywem 1aciny stowo pochodzace od '"natio"
czesto oznacza nie wspdlnote, ale witadnie strukture; jest to
zreszta zrozumiate w tych krajach, gdzie — przeciwnie, niz np.
na ziemiach polskich — okreslone struktury polityczne
odznaczatly sie wieksza trwatoscia niz stosunki etniczne.
Dotyczy to zwlaszcza Francji 1 chyba gitdéwnie Jej dzieje
przyczynity sie do tego, zZe istnienie narodu zaczeto uwazad za
dostateczna racje istnienie panstwa, lecz nie na odwrdét (czyli
ignorowano narodotwdrcza role panstwa). Doszlo nawet do tego,
ze preambuta Karty Naroddéw Zjednoczonych zaczyna sie od sitow:
"My, ludy Naroddédw Zjednoczonych", gdzie siowo "ludy" oznacza

zbiorowos$ci ludzkie, a "narody" — ich panstwa. To Jjednak
zem$cito sie na semantyce politycznej w czasach najnowszych,
gdy w 1imie owej domy$lnie powoilywane] zasady "musiano"

proklamowa¢ ad hoc istnienie rdbéznych rzekomych naroddw (np.
sowieckiego, wschodnioniemieckiego, palestynskiego 1 wielu
innych), co w efekcie na nowo przywoluje narodotwdrcza role
panstwa, ale w Jjej karykaturalnej postaci. Takie ,proklamacje”
Swiadcza zazwyczaj o czyich$ aspiracjach — na poczatku moga to
by¢ aspiracje grupy dazacej do zdobycia wtadzy, Jjesli jednak
po dituzszym czasie zostaja one zaszczepione ludnos$ci danego

obszaru lub dane’ jednostki politycznej, to (w skali
historycznej) nastepuje fakt dokonany polegajacy na
rzeczywistym wytworzeniu sie nowego narodu. Taki proces zostat
kiedy$ =zapoczgtkowany m. in. w Austrii i tylko sporne

pozostaje, czy Jjuz sie zakonczyi.



Totez tak jak szukanie uzasadnienia dla funkcjonowania panstwa
W "istnieniu" fikcyjnego narodu jest mato powazne W
odniesieniu do panhstwa Jjuz istniejacego i mato przydatne w
wypadku panstwa dopiero projektowanego, tak tez nardd, ktoéory

rzeczywiscie istnieje (a to w szczegdlnosci oznacza, ze
odczuwa potrzebe samostanowienia), Jjuz przez samo to stanowi
dostateczna racje moralna istnienia i nalezytego

funkcjonowania panstwa tegoz narodu. I to samo, rzecz 7Jjasna,
mozna powiedzie¢ o kazdej innej spolecznos$ci naturalnej i
odpowiadajacym jej zwiazku spotecznym.

Jest jednak pewna roéznica pomiedzy owymi dwiema hierarchiami -—
hierarchia wspdlnot i hierarchia struktur — nawet jes$li kazdej
wspbdlnocie odpowiada okreélona struktura i na odwrdt. Bowiem
zaangazowania cztowieka w rdéznych wspdlnotach sa pomiedzy soba
zwiazane tylko poprzez swoja komplementarnos¢ (tj. brak
niektdérych zaangazowan czyli obojetnosé cztowieka  wobec
niektdérych spotecznosci naturalnych obiektywnie umniejsza dlan
wartosé tych pozostatych), natomiast pomiedzy
przynaleznoéciami do rdéznych struktur moga tez zachodzi¢
zwiazki inne, tj. uwarunkowane nie natura ludzka (domagajaca

sie owej komplementarnoéci) 1lecz specyfika tych struktur,
przynaleznos$é do ktbérych zazwyczaj implikuje okresélony
stosunek (przynaleznosé lub nieobecnosdé) wobec innych
struktur. Ta odmienno$¢ jest mozliwa — jak sie wydaje — dzieki

temu, ze ws$rdd struktur wystepuje znacznie wieksze niz wsrod
wspdlnot (a nawet =zasadniczo obce tym ostatnim) zrdznicowanie
na uktady (bardziej) monokratyczne i (bardzie]j) polikratyczne.

Przy tym — 1 Jjest to ogdlna prawidiowoéciazcybernetyczna - we
wszelkiej hierarchii uktaddw monokratyzm na danym szczeblu
organizacji musi by¢ "kompensowany" polikratyzmem na

szczeblach sasiadujacych: bezposrednio nizZzszym 1 bezpos$rednio
wyzszym. Proste ©przeniesienie takiej reguiy na hierarchie
zbiorowos$ci ludzkich, ktérej "atomami" sa przeciez osoby, bywa
jednak fatalne. Chodzi o to, ze wszystkie te uktady,
niezaleznie od szczebla, na ktdédrym sie znajduja, powinny byé
zdecydowanie polikratyczne Jjako uktady ztozone z o0sobb

ludzkich, W czym nie powinna przeszkadzad proporcija
monokratyzmu 1 polikratyzmu danego ukiadu w stosunku do jego
bezposrednich podukltaddédw. (Tymczasem przemozna sSita alienaciji

? Chodzi o pojecia pochodzace z ogdlnej teorii uktadow zorganizowanych w przyrodzie martwej i zywej: ,,[...]
Uktad monokratyczny to taki, w ktorym zarowno informacja i decyzja jak wladza wykonawcza i kontrolna
(odpowiedzialnos¢) sa skupione w jednym poduktadzie [...] ustrdj polikratyczny [...] charakteryzuje si¢ brakiem
centralnego poduktadu kierowniczego. [...] W ustroju polikratycznym poduklady sa rownowartosciowe. [...]
trudnosci przedstawia klasyfikacji organizacji ludzkich. Moga one by¢ zar6wno pierwszego, jak i drugiego typu.
[...] wszystkie organizacje ludzkie sa zawarte migedzy dwoma skrajnosciami, [...] Typ monokratyczny
reprezentowa¢ beda: komorka, osoba ludzka, armia, za$ typ polikratyczny: r6j pszczot, organizm, populacja. [...]
trudno powiedzie¢, zeby jeden z typow organizowania si¢ byt lepszy, drugi gorszy. [...] kazdy z nich jest dobry
na odpowiadajacym sobie poziomie ztozonosci, a nie jest dobry na poziomach innych. Monokracja jest wlasciwa
dla komérki, dla §wiadomego osobnika, polikracja — dla organizmu, dla populacji.” (zob.: Teresa Scibor-Rylska
/1912 — 1985/, Porzgdek i organizacja w przyrodzie. Problemy Zycia i organizacji, Instytut Wydawniczy
»PAX”, Warszawa 1974, str. 65-67 1 76).



sprawia, ze o wiele 1atwiej mozna spotkad¢ struktury wrecz

przeciwnie zorganizowane - monokratyczne na wszystkich
kolejnych szczeblach, np. armia, totalitarne panstwo.) Totez
aby na Zzadnym poziomie organizacyjnym kontrast pomiedzy
polikratyzmem (naturalnym dla wspdlnoty) a monokratyzmem

(wrasciwym strukturze) nie byl zbyt wielki, réznice’ miedzy
stopniem zes$rodkowania struktur na poszczegdlnych (a zwitaszcza
— sasiednich) szczeblach tez nie powinny by¢ za duze.

Tylko przy takim utozeniu zycia zbiorowego, w ktdrym proporcja
cech monokratycznych 1 polikratycznych poszczegbdlnych struktur
jest mozliwie najrédwnomierniej roztozona po wszystkich
szczeblach od (powiedzmy) sotectwa do czego$s w rodzaju ONZ,
jest mozliwe, by wszystkie wspdlnoty, ktérych formalnym
wyrazem 1istnienia sa te struktury, korzystaty w Jjednakowej
mierze z tak zwane] podmiotowosci zbiorowej. Pod tym warunkiem

bowiem takowa podmiotowo$¢é — bardzo przeciez umowna, jak to
poprzednio zaznaczylem — staje sie czym$ bardziej realnym. To
znaczy — woéwczas o kazde] z owych spoteczno$ci mozZzna

powiedzieé¢, zZze znamionujaca Jja teoretyczna fikcja niekiedy
zwana np. wola powszechna nie musi sprowadza¢ sie do atrybutu

przypisywanego bezksztattnej masie "ogdbdiu", lecz znajduje
coraz to Nnowszy konkretny wyraz W decyzjach o$rodka
sterujacego zyciem dane’ wspdlnoty i funkcjonowaniem
struktury. Dopiero taki stan Jjest peinym urzeczywistnieniem
tego, co streszcza cenna staropolska zasada ,n 1 c o) n a s
b e =z n a s”, gdyz dotyczy ona wbdwczas wszelkich
spotecznosci ludzkich — obojetnie, gdzie znajduje sie ich

obszar zasiedlenia i do ktdérego szczebla organizacji zycia
zbiorowego sie zaliczaja. Fikcyjna, lecz Jjak gdyby umownie
domniemana podmiotowo$¢ zbiorowa spoiecznoéci jest w takiej
sytuacji nieustannie "reprezentowana" przez realna
podmiotowos$¢é okreslonych osdb wchodzacych aktualnie w sktad
o$rodka sterujacego wiasciwa tej spoltecznosci struktura i
odpowiedzialnych przed dana spoilecznoécia za wszystko to i
tylko za to, co dotyczy je]j zycia zbiorowego.

Sytuacije, w ktdore] struktura organizujaca zycie Jjakiejs
spotecznosci tak wilasnie funkcjonuje, nazywam wystepowaniem
podmiotowos$ci politycznej danej spoltecznosci. Na diuzsza mete
jest ona warunkiem niezbednym dla istnienia dane’
spotecznosci, tj. dla prawidiowego wypeilniania przez nia wobec
ludzi Jja stanowiacych swej dwoistej roli: =zakorzeniania i
otwierania na Swiat. Dlatego duze kontrasty pomiedzy
polikratyzmem na Jjednych a monokratyzmem na innych poziomach
organizacji spotecznej stanowia warunek wystarczajacy do tego,
by rola analogicznej hierarchii wspdlnot =zostata — wbrew tak

* Jak pisata lubelska uczona: ,,Rzadko kiedy spotykamy spoteczno$é¢ typu czysto mono- czy tez polikratycznego.
Wiasciwie wszystkie istniejace ludzkie organizacje sa zawarte migdzy dwoma skrajnosciami, [...]” (zob.: Teresa
Scibor-Rylska /1912 — 1985/, Porzqdek i organizacja w przyrodzie. Problemy Zycia i organizacji, Instytut
Wydawniczy ,,PAX”, Warszawa 1974, str. 67).



niezbednej komplementarnosci — zredukowana do niektdrych, a na

ogbdt tylko do Jjednego poziomu tejze hierarchii. To Jjest
wtasnie owo zto: karykatura zakorzenienia 1 zarazem karykatura
otwarcia na $wiat; zto, na ktébrym — jak wskazalem poprzednio —

polega miedzy innymi =zjawisko nacjonalizmu. Mozna sie nie
dziwi¢, zZze tak sie ono panoszy w $wiecie, Jje$li zwazy¢(,) na
zachtanny monokratyzm wiekszosci dawnych i obecnych panstw.
Pozostaje on w $cistym zwiazku z psychologicznym utozsamieniem’
podmiotowo$ci osobiste]j przywddcdw 1 podmiotowosci zbiorowe]
spoteczenstw, co znakomicie pomaga zaniedba¢ fakt, zZze ta
pierwsza Jjest realna, a druga — umowna.

Podmiotowos$é¢ polityczna rozpatrywana juz Jjako cecha konkretnej

wspbdlnoty ma dwa aspekty: wewnetrzny i zewnetrzny. W
przypadkach, gdy chodzi o nardédd =zorganizowany w panstwo,
zwykto sie Jje nazywadc odpowiednio demokracija i

niepodlegtoscia. Oczywiscie problem podmiotowoéci politycznej,
dwoisty w Jej symetrycznych aspektach, Jjest rdéwnie wazny w
przypadku ktérejkolwiek innej spotecznosci ludzkie]j. Dlatego
wszelkie rozwazania nad spoteczno-moralnym uzasadnianiem sensu
podmiotowos$ci politycznej i1 nad wzajemnym stosunkiem owych dwu
jej aspektdédw musza uwzgledniaé potrzebe istnienie hierarchii
spotecznosci posrednich 1 problem adekwatnosci do niej
hierarchii odpowiednich zwiazkdéw spotecznych.

demokracija a niepodlegitosc

Dtugotrwaty konflikt wartos$ci odnoszonych do narodu i wartosci
odnoszonych do catego rodzaju ludzkiego, zegzemplifikowany w
pierwszej czesci tego artykuiu jako wzajemne, obustronne
nieporozumienie miedzy stereotypami nacjonalizmu i
liberalizmu, wystepuje nie tylko w my$leniu kategoriami
spotecznoéci, ale ma tez swd] odpowiednik w rozwazaniach na
temat zwiazkdédw sporecznych. Najczesciej chodzi o panstwo, a
wiec o konflikt demokracji i niepodlegitosci.

Chciatbym usilnie podkres$sli¢, ze ow konflikt Jjest oparty tez
na nieporozumieniu 1 dlatego, skoro w kazdym przypadku obie
strony zaangazowane wen w Jjednakowe] mierze nie maja racji,
moze on trwaé w nieskonczonoé$¢ na tej samej zasadzie, na
ktorej pozostaje nierozstrzygalnym przysitowiowy spoér o
pierwszenstwo miedzy jajkiem i kura. W kazdym razie do takiego
pogladu uprawnia catkowicie konsekwentne posiugiwanie sie
z as ada samostanowdilienia: nic o nas bez
nas’. Nie polega ona bowiem na wspdlwystepowaniu owych dwu

* Por.: "Pafstwo to ja" (w oryg.: "L'état c'est moi"), znane powiedzonko, (mylnie) przypisywane "krélowi-

stonce", Ludwikowi XIV de Bourbon, panujagcemu we Francji w latach 1654 — 1715.

* Nic o nas bez nas” jest to potoczny skrét incipitu, brzmigcego: ,nic nowego bez wspolnej zgody” (w
oryginale: ,, Nihil novi sine communi consensu” — ten z kolei skracany do: ,, Nihil novi”’), prawa ustanowionego
30 maja 1505 roku przez Sejm obradujacy w Radomiu — przeksztalcenie panstwa polskiego w monarchig



aspektdédw — wewnetrznego i zewnetrznego — Jjako niezaleznych od
siebie faktdédw spotecznych, =za$é brak jednego z nich powoduje
nie tylko powoduje nie tylko niespeinienie te]j =zasady, lecz
rowniez podwaza Ow drugi aspekt. Owszem, chodzi o to, by
decyzje mnie dotyczace Dbyly podejmowane tylko przez tych
ludzi, ktérzy podlegaja nadzorowi, Jjaki Jja (pos$rednio 1lub
bezposrednio) wspdisprawuje. Wyklucza to zardwno brak
demokraciji, jak i niepodlegtos$ci. Doktadniej — jest niezbedne,
aby decyzje obchodzace mnie jako czlonka danej wspdlnoty
lezaty w kompetencjach przede wszystkim tych 1ludzi, ktéorzy
kieruja struktura stanowiaca polityczne upodmiotowienie tej
wtasnie wspdlnoty. Decyzje dotyczace Jjakiej$é spotecznosci
powinny by¢ podejmowane przez osSrodek, ktdrego personalna
przynaleznoé¢ do owej spoltecznosci jest mniej wazna, ale ktéry
nie jest w podejmowaniu tych decyzji zalezny bardziej (choc¢by
tylko formalnie) od innych spotecznosci niz od spoiecznosci
danej. Owe dwa aspekty sa (jak zawsze we wszystkim, co dotyczy
Swiata rzeczywistego, nie abstrakciji) komplementarne, tj.
uzupeitniaja sie nawzajem, a wiec brak lub niedomaganie
ktébregokolwiek z nich oznacza, ze 1 ten ©pozostaily nie
realizuje sie w peini. Ograniczajac sie (pars pro toto -—
jednak bez umniejszenia ogdlnosci) od Jjednego rodzaju struktur
— panstwa, mozna to wyrazié¢ w ten sposdb, ze nie ma prawdziwe]
demokracji bez niepodlegtosci ani prawdziwe] niepodlegiosci
bez demokraciji.

Wiecej nawet, niepodlegi1osé mozna wyrazié¢ w jezyku demokracji,
a demokracje w jezyku niepodlegtos$ci, korzystajac z faktu, ze
formuta "nic o nas bez nas" odnosi sie do obu. Demokracja jest

po prostu wewnetrzna suwerennoécia narodu (ogblniej:
wspbdlnoty) wzgledem panstwa (ogdlniej: struktury). Bowiem
"panstwo [...] winno by¢ wyrazem peinej suwerennosci narodu, a

nie wyrazem suwerenno$ci witasnej struktury w stosunku do
narodu”, Jjak to wyrazit Jan Pawel II w kazaniu®’ do polskiego

episkopatu na Jasnej Gérze (5 VI 1979; podkr. moje — K.T.).
zas powszechne zrealizowanie prawa kazdego narodu do
niepodlegtosci (ogdlnie: kazde] spotecznosci do bycia

"podmiotem politycznym") stanowi po prostu dalszy ciag

demokracji, ale na szczeblu Jjuz miedzynarodowym. W czasie
. LT . . § . 9

ostatnie] wojny Stanistaw Ossowski®™ pisal o postulowanym na

[szlachecko] parlamentarna, w ktorej krol mogh stanowi¢ prawa tylko za zgoda szlachty, wyrazona przez dwie
pozostate (poza nim samym) izby Sejmu: tj. przez Senat oraz Izb¢ Poselska.

° Nie kazaniu, lecz przeméwieniu do trwajacej wiasnie konferencji Episkopatu Polski (zob.: str. 709 w: "Inak.
Miesiecznik”, nr 7-8(301-302) z lipca — sierpnia 1979 r. /numer jest dostepny sieci pod adresem internetowym
<http://mbc.malopolska.pl/ dlibra/ docmetadata?id=62810&from=publication>/; cato$¢ na str. 700-713).

" Mowa o tekscie, ktorego pierwodruk ukazat sie podziemnie pod okupacja nazistowsko-niemiecka w 1943 r..

¥ Stanistaw Ossowski (1897 — 1963), znany polski uczony, glownie socjolog, uczestnik szkoty lwowsko-
warszawskiej.



miejsce Ligi Naroddéw zwiazku spotecznym, ze "stanowitby
najwyzszy szczebel miedzygrupowego porozumienia, na ktdrym ma
sie oprze¢ cata struktura demokratycznego ustroju" ("Ku nowym
formom zycia spotecznego"). Gdy decyzije dotyczace mojego kraju
podejmuje os$rodek zagraniczny, formalnie kierujacy zyciem
innego panstwa, Swiadczy to bezposrednio o braku
niepodlegtosci, na jaki cierpi mbdéj kraj. Jednak poniewaz Oow
zagraniczny osrodek nie podlega odpowiedzialnoséci przed
spolteczenstwem mojego kraju (bedac kontrolowanym w najlepszym
przypadku tylko przez macierzyste dlan spoteczenstwo), oznacza
to w moim kraju takze brak demokracji. I na odwrdt — jesli mdj
kraj Jjest rzadzony antydemokratycznie, to Jjego kierownictwo
dla utrzymania witadzy musi uzaleznia¢ sie od innych czynnikéw
niz macierzyste spoteczenstwo. Tak wiec Dbrak demokraciji
podwaza niepodlegtosé.

Przyktadami dziatania pierwsze]j prawidlowos$ci sa Polska w
czasach Stanistawa Augusta albo Finlandia'’ od konca II wojny
Swiatowej do chwili obecnej. (Worew pozorom, tj. wbrew
formalnym regutom prawnym czyniacym ustrdéj Finlandii jednym z
najbardziej demokratycznych w Europie”, nader czesto zachodzag
tzw. 1ingerencje w sprawy wewnetrzne tego kraju dokonywane
przez Zwiazek Sowiecki.) Przyktadami dziatania drugiej sa juz
obalony rezim Somozy w Nikaragui albo nadal dziatajacy rezim
Castro'” na Kubie. Wydawa¢ by sie mogio, ze istnieja tez
przyktady przeciwne. Jednak po pierwsze, zwigazki przyczynowo-
skutkowe przedstawiane w tych prawidiowosciach nie zawsze majag

’ Stanistaw Ossowski, "Ku nowym formom Zycia spolecznego”, Spotdzielnia Wydawniczo-Handlowa "Ksigzka
1 Wiedza", Warszawa 1956, str. 73.

' Po 1I wojnie $wiatowej traktat pokojowy pokonanej Finlandii z Sowietami narzucit tzw. zyczliwa neutralnosé

(gotowos¢ udostepnienia Armii Czerwonej swojego terytorium na wypadek wojny migedzy ZSRS a NATO na
Potwyspie Skandynawskim). Polityka tego panstwa byla nadgorliwie korzystna dla Moskwy. Wtedy to nie bylo
(1 nie mogto by¢) wiadome, ale bardzo bliskie relacje ze Zwiazkiem Sowieckim miat prezydent Finlandii
urzedujacy przez ¢wier¢ wieku (1956 — 1981), Urho Kaleva Kekkonen, przedtem premier w latach 1950 —
19531 1954 — 1956, gdy prezydentem przez 10 lat byt jego poprzednik Juho Kusti Paasikivi (wlasciwie: Johann
August Hellsten), dlatego t¢ prosowiecka polityke nazwano w Finlandii "linig Paasikivi-Kekkonena", o
sowieckich powigzaniach Kekkonena napisal Jacek Kwiecinski (1944 — 2012) na str. 23/24 w artykule:
"Agenci wplywu i 13 grudnia”, "Orientacia na Prawo. Miesiecznik polityczny”, nr 11/12(81/82) z listopada —
grudnia 1991 r., str. 19-24 <http://jozefdarski.pl/5621-8-nasze-lekturyagenci-wplywu-i-13-grudnia-jacek-kwiecinski>.

""" Autor niniejszego artykutu w latach siedemdziesiatych styszat audycje Radia "Wolna Europa", intensywnie
wychwalajacg demokracje Finlandii, w szczegdlnosci konstytucje tego panstwa — za to, ze jeszcze (czyli przez
pigcdziesiat kilka lat do czasu nadania owej audycji) nie bylo potrzeby jej poprawiania; jednak nie pamieta, czy
ani przy ktorej okazji (czy np. z tej audycji) przed napisaniem tego artykutu dowiedziat si¢ o ingerencjach ZSRS
w wewngtrzne sprawy Finlandii.

"> Poprawnie[j] byloby ,rezym”. Owe dwa rezymy zostaly wymienione gwoli ,zasadzie [pseudo]symetrii”
(cenionej przez §wiatowa lewice dla wykazywania, ze dwa supermocarstwa sg siebie warte jako prowadzace
hegemonistyczng polityke zagraniczng w skali globalnej). W Nikaragui byla to dyktatura calego klanu Somozow
[gen. Anastasio Somoza Garcia (1936 — 1956) oraz kolejno jego dwoch synow: gen. Luis Somoza Debayle
(1956 — 1963), gen. Anastasio Somoza Debayle (1974 — 1979)], prawicowa i prozachodnia. Na Kubie, po
obaleniu prawicowej prozachodniej dyktatury gen. Fulgencia Batisty, od 1959 r. trwata (i trwa) lewicowa i
prowschodnia dyktatura Fidela Castro, a po nim jego brata Raoula Castro.



charakter natychmiastowy— to pomniejsza wage takich przyktadow
Jjak Albania lub Jugostawia (nie ma bowiem gwarancji, ze oba te
nadal totalitarne panstwa nie straca ponownie13 niepodlegtosci
ulegajac np. kokieterii' Moskwy) albo tez takich jak
Czechostowacja przed przewrotem lutowym15 (zreszta woéwczas tam
i z demokracja byto krucho). Po drugie — wielkim krajom
tatwiej by¢ niepodlegiymi i niedemokratycznymi (np. Sowiety),
matym zas$ 1atwiej by¢ demokratycznymi i faktycznie podlegitymi
(np. San Marino), co zmniejsza wage tego typu przykitadow
przeciwnych, co panstwa o skrajnie duzych lub skrajnie maiych
rozmiarach.

Obraz <catos$ci zagadnienia miedzy wewnetrzng a zewnetrzna
podmiotowos$cia polityczna staje sie bardziej czytelny, Jjesli
uwzgledni¢ wazna  okolicznosé, ze faktycznymi  podmiotami
Swiatowej gry sit (czyli wspdltzawodnictwa oSrodkdw wiadzy
politycznej) nie sa panstwa, cho¢ ich formalnag tzw. suwerenna
réownoé¢ stanowi prawo miedzynarodowe, lecz swoiste "piramidy

" Konflikty miedzy panstwami rzadzonymi przez komunistow, nawet, jesli przejawialy si¢ nie tylko w
jadowitych polemikach ideologicznych, ale takze w walkach zbrojnych [pomi¢dzy Zwigzkiem Sowieckim a
Chinami Ludowymi (marzec-kwiecien 1969 r.), pomi¢dzy Socjalistycznym Wietnamem a Demokratyczna
Kampucza (od kwietnia 1977 do stycznia 1979 r.), oraz mig¢dzy Chinami Ludowymi a Socjalistycznym
Wietnamem (w lutym i marcu 1979 r.)], w ktorych naprawdg strzelano i zabijano, byly pozorne, wyrezyserowane
na uzytek Zachodu dla sprawienia wrazenia, ze mocarstwa zachodnie mogtyby korzystnie dla siebie wygrywac
jedne panstwa komunistyczne przeciwko innym. Rzadko kto odznaczat si¢ przenikliwoscia i odwaga
intelektualng na tyle, aby to odgadnag¢ wbrew pozorom stwarzanym przez stron¢ komunistyczng — do takich
nalezal polski publicysta Zdzistaw Stahl (1901 — 1987; w latach trzydziestych poset na Sejm, poczatkowo
narodowiec, od 1934 sanator, po wojnie na emigracji profesor) w artykule "Zachdd nie daje si¢ zastraszyé ani
zwies¢", "Orzel Bialy & Syrena”, nr 43/1008 (704) z 2 listopada 1961 r., str. 8 (w polemice ze stynnym lewicujacym
felietonistg amerykanskim Walterem Lippmanem). W pare tygodni pdzniej na Zachod zdezerterowal czekista
Anatolij Golicyn i (znacznie pdzniej) napisal wiasnie o tym oszustwie w 16. rozdziale ,,Nowych klamstw w
miejsce starych” (tytul oryg.: ,,New lies for old”; Biblioteka stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Warszawa
2007; w sieci np. tu: <https://www.rodaknet.com/ksiazka_golicyn_nowe_klamstwa_w_miejsce%20starych.pdf>): ze roztam
mi¢dzy ZSRS a ChRL jest zainscenizowany na uzytek Zachodu, a panstwa komunistyczne (takze te jakoby
skonfliktowane) zgodnie wspoltdziataly np. w wieloletniej operacji zaopatrywania ludnosci bogatych krajow
Zachodu w narkotyki. Komisje pod kierownictwem Leonida Briezniewa dla opracowania strategii oszukiwania
Zachodu, powotano w Moskwie w 1956 r. O tych faktach w Polsce pisat tez Dariusz Rohnka we: ""Wielkie
arrangement", Wydawnictwo Podziemne, Poznan 2007, str. 57/58. W 1971 r. wtadze Chin Ludowych zaprosity
do siebie druzyne graczy amerykanskich na turniej tenisa stotowego ("pingponga"). Druzyna z USA wraz z
dziennikarzami i towarzyszacymi im osobami byli pierwszymi Amerykanami, ktérzy oficjalnie pojawili si¢ w
Chinskiej Republice Ludowej (USA nie uznawaty kontynentalnych Chin Ludowych, lecz Chiny Narodowe na
Taiwanie); obie strony wykorzystaly to wydarzenie jako pretekst do nawigzania dalszych kontaktéw
dyplomatycznych i politycznych (stad modna wtedy nazwa tego ciagu zdarzen: "dyplomacja pingpongowa").
Witadze USA uwierzyly w to, ze mozna wygrywa¢ Chiny Ludowe przeciwko Sowietom. Tzw. "dyplomacja
pingpongowa" trwata rownolegle do trwajacych przez 10 lat amerykansko-sowieckich rokowan w sprawie
ograniczenia zbrojen strategicznych, uwienczonych dwoma porozumieniami SALT I (26 maja 1972 r.) i SALT 11
(18 czerwea 1979 r.); zapewne w mniemaniu politykow amerykanskich byta srodkiem do nacisku na Moskwe w
trakcie tych rokowan. Autor niniejszego artykutu podobnie jak politycy USA wierzyt w 1980 r. (i jeszcze przez
wiele nastepnych lat) w to, ze konflikt sowiecko-chinski jest prawdziwy.

' Moskwie nie byta potrzebna , kokieteria”, dysponowala skuteczniejszymi narzedziami wywierania wptywu.

'5'W dniach 20-25 lutego 1948 roku czechostowaccy komunisci przy sowieckim wsparciu dokonali zamachu
stanu przejmujac faktyczna, niepodzielna wladzg przy zachowaniu pozoréw ustroju demokratycznego z lat 1945
— 1948, nawiazujacego do ustroju Czechostowacji miedzywojenne;j.



wiadzy" ktébre dziela 1ludzko$¢é pomiedzy siebie zupeinie
inacze]j, niz by to wynikalo z granic miedzypanstwowych: bardzo
czesto rézne takie piramidy wystepuja w ramach jednego panstwa
i zarazem rdézne panstwa — w ramach jednej piramidy.

Jest przy tymoczywiste, Ze komplementarne traktowanie demokracji i
niepodlegtosci (lub ogblniej: wewnetrznej i zewnetrznej
podmiotowo$sci  politycznej) oznacza takze réwnouprawnienie
postulatédw demokratycznych 1 postulaté4w niepodlegtosciowych.
Kazde naruszenie tego rdéwnouprawnienia zagraza na diuzsza mete
obu tym aspektom, a nie tylko Jjednemu z nich. Postepowac¢ tak,
Jak gdyby ktérys z nich byt bezwzglednie wazniejszy, oznacza
prowokowaé przeciwng skrajnos¢ 1 wznawiaé¢ Jjatowy spdr o nie.
To oczywiécie nie oznacza, aby pewne konkretne przedsiewziecia

ze wzgleddw — Jesli tak rzec wypada — taktycznych nie
zawieraty w sobie opcii za wczedniejszym realizowaniem
jednych, a pdzniejszym — innych postulatédw. W kraju, ktoédry

(jak obecnie Polska) cierpi na wielki (graniczacy albo wrecz
tozsamy z brakiem) niedobdér obu aspektdédw podmiotowosci
politycznei, wzgledy owe] taktyki wydaja sie zazwyczaj
preferowaé stawianie demokracji Jako celu DblizZzszego niz
niepodlegtos$é, co oczywiscie nie pozwala o tym dalszym celu
milczec.

Tak Jjak pragne zaakcentowaé¢  réwnorzednosé  demokracji i
niepodlegtos$ci, tak tez chciailbym przy okazji podkres$lié, ze
wolnos¢ (w Jjej wymiarze politycznym, rzecz Jjasna) nie Jest
wartoscia réwnoprawng z tymi dwoma. Jest ona czym$ wiecej i od
demokracji, i1 od niepodlegiosci. Tymczasem czesto uzywa sie
stowa "wolnos$¢" w taki sposdb, zZe sugeruje to redukcje jego
sensu do Jjednej =z tych dwéch sktadowych — do demokracji
(poprzez zestawienie 2z niepodlegios$cia, np. w nazwie WRNM),
albo do niepodlegtoéci (poprzez zestawienie z demokracja, np.,
W nazwie ZBOWiD”). W kazdym z tych dwéch przypadkéw zachodzi
zestawienie pojecia ogdlnego z Jego przypadkiem szczegdlnym,
ktébre brzmi podobnie nietwdrczo (a nawet niepowaznie) jak np.
"pienigdz 1 dolar". Warto tu moze przypomnieé sitowa Mariana
Korybuta zawarte w "Refleksjach o opozycji"m: "Nie ma kultury,
gdzie nie ma wolnos$ci. Dzisiaj 1 tutaj zardwno niepodlegitoscé
jak 1 demokracja, to niezbedne warunki realizacji wolnosci.

' Bynajmniej nie chodzi o nazwe "Wojewddzka Rada Narodowa" (= namiastka samorzadu na szczeblu
wojewodzkim w Polsce Ludowej), lecz o nazwe organizacji podziemnej z czasu Il wojny Swiatowej: "Polska
Partia Socjalistyczna — Wolno$¢ Rownos¢ Niepodlegtose™.

' Chodzi o nazwe komunistycznej organizacji zrzeszajacej kombatantow w PRL: "Zwigzek Bojownikéw o
Wolnos$¢ i Demokracje".

' Marian Korybut (whasc.: Antoni Macierewicz; 1948 — ), "Refleksje o opozycji”, "Aneks. Kwartalnik polityczny”,
nr 12 z 1976 r., str. 65-82 (zob. np. pod adresem: <https://aneks.kulturaliberalna.pl/wp-content/uploads/2016/02/12-
korybut-With-Watermark.pdf>), przytoczone stowa pochodzg ze str. 76; autor cytowanego artykutu byt wtedy
cztonkiem Komitetu Obrony Robotnikoéw jako jeden z trzech jego wspolzatozycieli.



Nie wiem czy wolnosci odw, czy do®. Ppo prostu wolnosci."
("Aneks" nr 12; podkr. moje — K.T.) I zagrozenie demokracji, 1
zagrozenie niepodlegtoéci godzi po prostu w wolno$é¢, w wolnosé
w ogble, i tylko w konkretnych przypadkach mozna pordwnac
wielko$¢ jakiego$ =zagrozenia wolnosci Dbrakiem demokracji 1
wielkoé¢ innego =zagrozenia wolnoéci brakiem niepodlegtosci —
nie ma za$ ogdlnej reguty, ktdéra by pozwalata jedno z tych
zagrozen w kazdym przypadku doceniaé¢ bardziej od pozostatego.

Tradycja polskiego my$lenia politycznego nie poprzestata na
sformutowaniu wspomnianej zasady samostanowienia, wypracowane]
jeszcze pod koniec Sredniowiecza’’. W okresie odrodzenia i
oswiecenia, ale zwtaszcza w dorobku XIX wieku, mamy do czynienia
ze $Scistym zwiazkiem pomiedzy demokracja a niepodlegtos$cia-—az
wreszcie zaczeto utozsamiaé postawy: demokratyczna i patriotycznag
jako dwie nieroztaczne sktadowe postawy obywatelskiej (Mickiewicz,

Kamieﬁskin, Leleweln, Limanowski i inni). Jednak swoiste
dialektyczne napiecie pomiedzy tymi sktadowymi nie zanik1o; co
wiecej — bywalo przez wielu rozitadowywane na ogdl zawsze w

taki sam, asymetryczny sposdb. Sprzyjata temu zreszta sytuacja
zewnetrzna Polski. Jak trafnie spostrzegi24 w szkicu "Twarzg do
przyszitosci" Lech Badkowski: "[...] z przyczyn zewnetrznych, od
nas niezaleznych, w ciagu ostatnich paruset lat Polacy mys$lacy

" Pojecie wolnosci "od" jest bliskie ideologom prawicowym, gléwnie o nastawieniu liberalnym, dla ktérego
istotna jest wolnos$¢ negatywna, wolno$¢ od rozmaitych ograniczen, ktore mogtoby naktadaé panstwo, sg to takie
uprawnienia jak: nietykalno$¢ osobista, swoboda poruszania si¢, wolno$¢ wyznania, wolnos¢ stowa (zob.: Erich
Fromm, "Ucieczka od wolnosci”, Spotdzielnia Wydawnicza "Czytelnik", str. 47, 49, 113, 226, 240).

20 . . , . . . .. . , . . . g ,
Pojecie wolnosci "do" jest bliskie ideologom lewicowym, gtdwnie o nastawieniu socjalistycznym, dla ktérego

istotna jest wolno$¢ pozytywna, czyli mozno$¢ osiagania pewnych débr materialnych jak: prawo do nauki,
prawo do pracy, prawo do mieszkania, prawo do opieki zdrowotnej, prawo do ubezpieczen spotecznych (zob.:

Erich Fromm, tamze, str. 47, 49, 251).

*! Autor miat na mysli zwlaszcza dorobek dwoch polskich uczonych prawnikow: ks. Stanistawa ze Skarbimierza
(obecnie: Skalbmierza; ~1365 — 1431), pierwszego rektora odnowionej Akademii Krakowskiej, autora "De bellis
iustis" (""O wojnach sprawiedliwych" = kazania wygloszonego w 1413 r.), reprezentanta Polski na rzymskim
procesie przeciwko zakonowi krzyzackiemu, oraz ks. Pawta Wiodkowica z Brudzenia (1370/1373 — 1435), w
latach 1414-1418 uczestnika soboru w Konstancji, rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego, glosiciela (takze na
soborze w sporze z krzyzakami — ze skutkiem pomysinym dla Polski) tezy o tym, ze nie wolno narodéw
poganskich (np. Prusow i Litwindéw) przemocg nawraca¢ na chrzescijanstwo. Zob.: Karol Gérski (oprac.), ,,Z
dziejow walki o pokdj i sprawiedliwosé miedzynarodowq. »Ostatnie stowo Pawla Wlodkowica o zakonie
krzyzackim«”, Towarzystwo Naukowe w Toruniu, Torun 1964; w sieci: <https://kpbc.umk.pl/publication/41208>, str.
13,17, 22,30-31, 34-35.

*? Henryk Michat Kamienski (1813 — 1866), polski ekonomista, filozof, publicysta, teoretyk ruchu rewolucyjno-

demokratycznego; powstaniec listopadowy, w latach 1842 — 1845 konspirator, w latach 1845 — 1850 wigzien
polityczny w Rosji, od 1851 r. emigrant.

* Joachim Lelewel (1786 — 1861), historyk, jezykoznawca (profesor uniwersytecki w Wilnie i w Brukseli);
polityk, pod powstaniu listopadowym emigrant, wolnomularz i lewicowy dziatacz polityczny.

** Lech Badkowski, "Twarzq do przyszlosci”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 16/17.



kategoriami dobra publicznego takzemusieli napierwszym miejscu
stawia¢ odzyskanie 1lub utrzymanie suwerennos$ci panstwowe]j przed
problematyka spoteczna i postulowanych reform spotecznych uzywali
Jako instrumentu politycznego." (Dodam od siebie, zZze nawet jako
instrumentu mozna ich by1o uzyé umiejetniej...) Totez nie jest
tak bardzo dziwne, ze taki stan rzeczy zaowocowal wsrdd czesci
Wielkiej Emigracji hasiem "Najpierw by¢, a potem — Jak bye",
dobitnie podkreélonymﬁna tamach szesnastego numeru "Bratniaka"
przez Jacka Bartyzela ("Czy mozna by¢ dzisiaj pitsudczykiem?").
ale i w kraju analogiczna asymetria dawala sie przemoznie
odczu¢, co bardzo niepokoito Norwida. Pisal on w liscie z 1862
roku: "Oto Jjest spotecznos$¢ polska! Spotecznosé narodu, ktoéory
nie zaprzeczam, iz o tyle Jjako patryotyzm wielki Jjest, o ile
Jjako spoteczenstwo Jjest zaden. [...] Jestesmy zadnym
spoteczenstwem. Jestedmy wielkim sztandarem narodowym. [...]
Polska Jjest ostatnie na ziemi spoteczenstwo, a pierwszy na
planecie nardd. [...] tak, jak dzi$ jest, to Polak jest olbrzym, a
cztowiek w Polaku jest karzetr —1 jestesmy karykatury, i jestedmy

tragiczna nico$¢ismiech olbrzymi... Stonce nad Polakiem wstawa,
T 26

ale zastania swe oczynadcztowiekiem..." (wszystkiepodkreslenia
oryginalne). Niestety dalsze dzieje pokazaly, ze w XX wieku te
przestrogi Norwida sa dla nas tak samo ogromnie aktualne, jak
za Jjego zycia. To zreszta nie jest dziwne, zwitaszcza obecnie,
gdyz skoro narzucenie Polsce zniewolenia wzorowanego na
bolszewickim, a wiec tak Dbardzo obcego polskim tesknotom
wolnosciowym, nie moglo nastapié bez przemocy pilynacej z
zewnatrz, nosiciel tej przemocy, Zwigzek Sowiecki, stat sie w
oczach bardzo wielu Polakéw uosobieniem catego zta, Jjakiego
doswiadczamy, a wobec tego konflikt wydaje sie przesuwaé na
plaszczyzne Polacy-Rosjanie, pozornie staje sie tylko
konfliktem naszego patriotyzmu i "dumy narodowej Wielkoruséw"
(jak Lenin kiedys$s nazwat’’ nacjonalizm rosyjski).

* Nastr. 11 w: Jacek Bartyzel, "Czy mozna by¢ dzisiaj pilsudczykiem? ", "Bratniak Pismo Ruchu Miodej Polski”, nr
2(16) z marca-kwietnia 1979 r., str. 8-13 (artykul jest dostepny w internecie pod adresami: od

<http://repozytorium.encysal.pl/wiki/001973016008> do <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001979016013>);.

* W tekécie u Cypriana Kamila Norwida druk zostal uzyty rozstrzelony, w maszynopisie tego artykutu
zastagpiony podkresleniem. Chodzi o list Norwida z 14 listopada 1862 r. do Michaliny z Dziekonskich Zaleskiej
(zob. np.: <https://zapisz.blog/2018/01/31/cyprian-kamil-norwid-do-michaliny-z-dziekonskich-zaleskiej-14-listopada-1862 />).

*” Wihadimir Iljicz Ulianow (Bnamumup Wb YibsHos; 1870 — 1924), przywodca rosyjskich bolszewikow,
znany znacznie bardziej pod pseudonimem ,,Lenin” (=, Jleann”), opublikowat artykut pt. ,,O dumie narodowej
Wielkorusow" (= ,,0 nauyuonansnoii 2opoocmu eeauxopoccog') w emigracyjnej bolszewickiej gazecie "Socyal-
Diemokrat" (= "Coumnan-fiemokpatr”) w Genewie, w dn. 29 listopada (12 grudnia) 1914 r. (w sieci dostgpny np. pod
adresem: <https://www.marxists.org/polski/lenin/1914/11/dumawr.htm>) w czasie, kiedy carat jeszcze pozostawal potega
1 pietnowanie rosyjskiego nacjonalizmu byto bardzo dogodne dla partii bolszewickie;j.



Przyznaje, ze gdy =zetknatem sie 2z Deklaracja ideowag RMP?®, w
pierwszym odruchu zupeinie tak samo jak Jan Tomasz Lipski29 na
*amach” piatego numeru "Krytyki", zareagowalem na nieobecnosé
nurtu socjalistycznego wérod uktadu gtdédwnych kierunkow
politycznych, powstatego pod koniec XIX wieku — pomy$latem, ze
wspbitredaktorzy tekstu deklaracji kapitulujac wobec faktu
bezczeszczenia siowa socjalizm przez praktyke politycznag PRL
popeinili w danym wypadku bitad, gdyz w odnosnym kontekscie
historycznym (przetom XIX 1 XX wieku) siowo to miato inne
znaczenie, niz to, ktdédre mu nadaje propaganda PZPR, a tylko o
takie wtaénie 1inne znaczenie tego stowa — 1 to bez obawy
nieporozumien — mogtoby chodzié¢, gdyby go tu uzyto. Ale
pbdzniej doszediem do wniosku, zZze wazniejsze od =zastanawiania
sie [nad tym], czy redaktorzy byli zdolni posiuzyé sie tym
stowem w (domy$lnie) pozytywnej konotacji =znaczeniowej (tak
jak to uczynili z nie mniej bezczeszczonym dzis przymiotnikiem
"ludowy"), Jjest rozwazenie, czym usitowal by¢ polski socjalizm
i Jjakie nauki pityna =z porazek poniesionych przez ten ruch
ideowo-polityczny. Oczywiscie, mdédwiac o polskim socjalizmie mam
na mys$li postawy Mickiewiczéwﬂ, Limanowskichn, Abramowskichn,

Niedziatkowskich™ i Cioikoszéw%, nigdy =zas DzierZyﬁskich%,

** Dokument uchwalony w sierpniu 1979 r. powotujacy do istnienia formacje opozycyjna o nazwie ,,Ruch Miodej
Polski”; zob.: "Bratniak Pismo Ruchu Miodej Pelski”, nr 4(18) z lipca-sierpnia 1979 r., str. 6-16; w sieci pod
adresami: od <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001973018006> do <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001979018016>; w
formie odrebnej broszury: ,,Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtloda Polska, Gdansk 1979, a
takze np. pod adresem: <http://ujazdowski.pl/deklaracja-ideowa-ruchu-mlodej-polski/>.

*’ Jan Tomasz Lipski (1953 — ) socjolog, publicysta, wtedy wspotpracownik Komitetu Samoobrony Spotecznej
"KOR"; syn Jana Jozefa Lipskiego (1926 — 1991), literaturoznawcy, publicysty, wieloletniego dziatacza
opozycyjnego (w nurcie socjalistycznym), wtedy bedacego cztonkiem KSS "KOR".

" Jan Tomasz Lipski, "O Deklaracji Ideowej Ruchu Miodej Polski”, "Krytyka ", nr 5 z 1979 r., str. 127-129
(zob. tekst dostepny w internecie pod adresami sieciowymi: od <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/005673005127>
do <http://repozytorium.encysal.pl/wiki/005673005129>).

' Adam Mickiewicz (1798 — 1855), nie nalezal do organizacji majacej ,,socjalizm” (i pochodne wyrazy) w
nazwie, ale jako emigracyjny publicysta niejednokrotnie wyrazal poglady o treSci socjalistycznej i takze
aprobatywnie postugiwat si¢ wyrazem ,,socjalizm”.

* Bolestaw Limanowski (1835 — 1935), lewicowy dziatacz niepodlegtosciowy, uczestnik (Paryz 1892 r.)
zjazdu, na ktorym utworzono Polska Parti¢ Socjalistyczna, dzialacz jej do konca zycia, od 1922 r. senator RP.

* Edward Jozef Abramowski (1868 — 1918), uczestnik (Paryz 1892 r.) zjazdu, na ktorym utworzono Polskg
Parti¢ Socjalistyczna, zwolennik anarchosyndykalizmu i kooperatywizmu w polskim ruchu socjalistycznym.

* Mieczystaw Niedziatkowski (1893 — 1940), dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej od 1914 r., aresztowany i
po uplywie pot roku zamordowany przez nazistowsko-niemieckiego okupanta.

*> Adam Ciotkosz (1901 — 1978), dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej od 1921 r. w kraju, a podczas i po II
wojnie §wiatowej przez sporo lat na emigracji.

* Feliks Dzierzynski (1877 — 1926), komunista: wspoltzatozyciel Socjaldemokracji Kréolestwa Polskiego i

Litwy, potem dziatacz Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji, uczestnik obu rewolucyj
komunistycznych w Rosji (1905, 1917), tworca i pierwszy zwierzchnik komunistycznego aparatu terroru w
bolszewickiej Rosji, czlonek efemerycznego Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski (= rzadu
zamierzonej Polskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej) latem 1920 roku.
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Swierczewskich ', Bierutdow 7, Rokossowskich i Moczardow ;

socjaliste PuZaka“, a nie eks-socjaliste Cyrankiewicza“.

Przede wszystkim jednak mam na my$li PPS w zaborze rosyjskim,

ktéra (w latach 1892 — 1906) po raz pierwszy tak ambitnie w
dziejach polskich ruchdéw politycznych podjeta sie stworzenia
syntezy dwdéch biegunédw — demokracji 1 niepodlegtosci — by w

oparciu o taka koncepcije zdobywa¢  polska podmiotowosé
polityczng. Niestety, rozpad PPS na tzw. Lewice 1 Frakcje
Rewolucyjng po raz kolejny odsunat w przysziosé chwalebne
przedsiewziecie taczenia tego, co narodowe, z tym, co
spoteczne.

Warto przy tym zwrdécié¢é uwage na siowa, ktérymi w "Rodowodach
niepokornych"  Bohdan Cywiﬁski43 skomentowal’ 6w roziam':
"Wydaje sie, ze Jjasnego rozrdbdznienia wymaga tu obecnos¢
poczucia narodowego z Jjednej strony, a sad o celowosci
rzucania haset niepodlegtosciowych W tonie ruchu
socjalistycznego = zZ drugiej. Grubym i krzywdzacym
uproszczeniem Dbyioby odsadzanie od patriotyzmu ideologdw
kierunku miedzynarodowego w Polskim socjalizmie, motywowane
tym tylko, ze w trosce o czystosé swojej 1idei przesadnie

7 Karol Swierczewski (1897 — 1947), uczestnik rewolucji bolszewickiej Rosji, zolnierz Armii Czerwone;j,
uczestnik wojny przeciwko Polsce, uczestnik (19361938) wojny domowej w Hiszpanii po II wojnie §wiatowej
generatl Ludowego Wojska Polskiego, zastrzelony w potyczce z Ukrainskg Powstancza Armia.

* Bolestaw Bierut (1892 — 1956), dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS Lewica) od 1912 r.
Komunistycznej Partii Polski od 1918 r., agent wywiadu sowieckiego, po II wojnie $wiatowej prezydent i
nastgpnie premier Polski Ludowej.

** Konstanty Rokossowski (1896 — 1968), urodzony w polskiej rodzinie na ziemiach polskich, Zohierz armii
carskiej, uczestnik rewolucji pazdziernikowej, zolnierz Armii Czerwonej, w czasach stalinowskich przez kilka
lat w Polsce z tytulem ,,marszatka Polski”, potem znowu z Zwigzku Sowieckim i w Armii Czerwonej.

“ Mieczystaw Moczar (naprawde: Mikamaii JIémxo = Mikataj Diomko, 1913 — 1986), dzialacz Komunistycznej
Partii Polski od 1937 r., agent sowieckiego wywiadu wojskowego, po II wojnie §wiatowej peligcy karier¢ do
szczebla ministra wigcznie w organach bezpieczenstwa Polski Ludowe;.

! Kazimierz Puzak (1883 — 1950), dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS Frakcja Rewolucyjna) od 1906
r. (takze podziemnej podczas II wojny $wiatowej), wigziony za swojg dziatalnos¢ przez carska Rosjg, przez
Zwiagzek Sowiecki i przez Polske Ludowa, zmart w wiezieniu.

*? Jozef Cyrankiewicz (1911 — 1989), dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej od 1931 r. podczas II wojny
$wiatowej (w podziemiu) i potem PPS (tej koncesjonowanej przez komunistyczny rezym), po jej potaczeniu z
Polska Partig Robotnicza dzialacz PZPR, dlugoletni premier Polski Ludowe;.

** Bohdan Cywinski (1939 — ), , polonista i filozof, historyk idei, dziatacz warszawskiego Klubu Inteligencji
Katolickiej, publicysta miesi¢gcznikow ,Wiel” i ,Inak” (tam redaktor naczelny w 1. 1973 — 1977), opozycjonista
(np. uczestnik protestacyjnej gtodowki w kosciele §w. Marcina w Warszawie w 1977 r.).

** Bohdan Cywinski, "Rodowody niepokornych”, Spoleczny Instytut Wydawniczy ,,Znak”, Warszawa 1971,
str. 185-186.

* Roztam nastapit na zjezdzie we Wiedniu w 1906 r. Odtam stawiajacy sobie nadal za cel niepodlegtosé Polski
w L. 1906 — 1918 nosit nazwe ,,PPS »Frakcja Rewolucyjna«”; odlam internacjonalistyczny w 1. 1906 — 1909
nosit nazwe ,,PPS »Lewica«”.



akcentowali internacjonalizm ideologii rewolucji
proletariackiej. Nawet uznajac ich postawe za biad — trzeba w
niej widzie¢ Jjedynie blad przesady; dalsza historia polskiego
socjalizmu wykazata, Ze ich obawy nie byty pozbawione podstaw.
Przystanek »Niepodlegitosé« okazatl sie przystankiem koncowym
dla zdumiewajaco wielu dziataczy pepeesowskich, cho¢ stosunki
spoteczne w niepodlegiej Polsce Dbynajmniej nie speilniaty
warunkéw, zaktadanych przez minimalne nawet programy sprzed

paru dziesiecioleci. [...] Przyjecie programu paryskiego w
- . . ] ] 46
1892 roku (czyli prdbe powolania nowoczesnej l ew icy
niepodlegtitos$cdiowe j— K.T.) nazwal pierwszy
historyk ruchu — Feliks perl? - egzaminem dojrzatosci
socjalizmu polskiego. Czy miat racje? Wydaje sie, ze
rzeczywistym dowodem dojrzatoséci bytoby nie tyle przyjecie
tego programu, co Jjego zrealizowanie. [...] Dramatem polskiego

ruchu socjalistycznego stato sie oddzielanie dwbéch celdw,
jakie stawiata przed nimi historyczna rzeczywistos¢é. Bledem
byto doktrynerskie odciecie sie od walki niepodlegtosciowe] u
zarania ruchu, powtdrzone potem przez Rbéze Luksemburg 1 jej
zwolennikoéw. Biedem Dbyio tez hamowanie dynamiki ruchu
socjalistycznego, gdy zblizZzat sie »przystanek Niepodlegtosc«.
Pierwszy Dbtad byt pomytka mitodzienczej zarliwosci i Jjej

niedostateczne’ znajomo$ci  polskie] klasy robotniczej =
socjalizm zaptacit zan drogo w opinii publicznej, w zasiegu
oddziatywania swych haset, w roztamach wewnetrznych. Biad

drugi byl grzechem politykdéw, grzechem porzucenia sztandaru
walki o zniesienie wyzysku socjalnego. Za ten drugi btad
przyszio spoteczenstwu zaptaci¢ w dwadziesScia lat pdzniej."
(cyt. bez uwzgledniania akapitéw, wszystkie podkr. moje — K.T.)
Stowa te autor zamies$cit wiasnie przy okazji omawiania kontrowersji
woké6tr Roéézy  Luksemburg. I chyba nie przypadkowo — wszak
przedroztamowa PPS w sensie genetycznym byta tozyskiem zardwno
nurtu niepodlegtosciowo-pitsudczykowskiego (wymienionego w
naszej deklaracji jakby — pars pro toto — zamiast socjalizmu)

“ Autor postrzegal wtedy lewice jako pojecie nacechowane dodatnio, inspiracja ku temu byly dlan zwlaszcza
stowa Leszka Kotakowskiego (z artykutu pierwotnie opublikowanego w tygodniku ,Po prostu. Tygodnik studentow
i miodej inteligencil”, nr 8/423 z 24 lutego 1957 r., str. 1-2 i 4), w my$l ktorych lewica to ruch spoteczny, starajacy
si¢ (przeciwnie niz prawica) zwickszy¢ wolnos¢ ludzka: ,[...] lewica—1 jest to jej cecha nieodmienna i niezb¢dna,
jakkolwiek niewystarczajaca —jest ruchem negacji wobec zastanego $wiata. [...] Rodzi si¢ [ ...] niebezpieczenstwo,
ze utopia okaze si¢ tak dalece nieadekwatna do rzeczywistosci, i che¢ narzucenia jej swiatu przybierze formy
ponurej groteski i doprowadzi do monstrualnego znieksztalcenia $wiata, a wigc do przemian spotecznie
szkodliwych, groznych dla wolno$ci cztowieka. [...] lewica, ktorej udatyby si¢ takie przemiany, przeobraza si¢ w
swoje przeciwienstwo — staje si¢ prawica; [...] lewicowo$¢ jest to stopien uczestnictwa w tym procesie
spotecznego rozwoju, ktory zmierza do zniesienia wszystkich warunkow, gdzie mozliwosci zaspokojenia
ludzkich potrzeb sa hamowane przez stosunki spoleczne migdzy ludzmi.” (por.: Leszek Kotakowski, ,,Sens
ideowy pojecia lewicy”, ANeKS” nr2 z 1973 r., str. 138, 1401 145), czyli: socjalizm to lewica, stalinizm to prawica.

" Feliks Perl (1871 — 1927), polski (zasymilowany) Zyd, dziatacz niepodleglosciowego skrzydta Polskiej Partii
Socjalistycznej (od 1919 r. w jej naczelnych wtadzach), publicysta, w latach 1915 — 1927 redaktor naczelny
"Robotnika", organu prasowego PPS (po przewrocie majowym rozczarowany do Jozefa Pitsudskiego); prywatnie
— stryj Jana Litynskiego (1946 — ), w latach 1976 — 1981 cztonka Komitetu Obrony Robotnikow i Komitetu
Samoobrony Spotecznej "KOR", w tym czasie rowniez redaktora czasopisma "Robotnik".



jak 1 drugiego, po leninowsku antyniepodlegtoéciowego nurtu.
Kazdy z nich oddalit sie w inna strone: pierwszy wysiadl na
przystanku Niepodlegloéém, drugi = na "przystanku
Luksemburgizm".

Cywinski z cata moca podkresla symetrie obu bleddw. Zauwazmy
przy tym, ze Dbtad niepodlegtos$ciowego odiamu socjalistodw
zem$cit sie na Polsce miedzywojenne]j powracajacym pytaniemw
Stowackiego: "Polska ale Jaka?", ktdére byto nieuchronnym
nastepstwem poprzednio wspomnianej zasady "Najpierw by¢, potem
— Jak byé", ale na ktére obozowi belwederskiemu coraz trudniej
byto znalezZz¢ odpowiedZ. Natomiast fakt, ze Dbtad popeitniony
przez antyniepodlegtosciowy odiam socjalistdéd4w okazatr sie byc
znacznie bardziej ziowrogi dla wolnosci w Polsce — ten fakt
nie byt do przewidzenia, ani nawet ©przesadzony (zreszta
doé$wiadczylismy go w peini nie w roku 1920, lecz po
rozpoczeciu sie nowej ekspansji Sowietdédw w latach II wojny
Swiatowej) wtedy, gdy dokonywatr sie 6w roztam w PPS, a w
kazdym razie nie polegat on po prostu i tylko na tym, ze PPS-
Lewica podporzadkowala swa dziatalno$¢é wymogom ustalanym przez
osrodki dyspozycyjne lezace poza krajem. Naduzywanie tego

argumentu, spotykane nieraz W bardziej emocjonalnych
polemikach, jest demagogia ignorujaca Jjaskrawe przykitady
przeciwne — np. dysproporcje miedzy catoksztattem wolnos$ci w
dwéch takich krajach, Jjak bardziej50 (obecnie) niepodlegta

Albania 1 mniej niepodlegta Finlandia. Jest oczywiste, ze
nieproporcjonalnie wielkie 1 niestety skuteczne =zagrozenie
wolnosci w Polsce wtasnie przez 6w antyniepodlegitosciowy nurt
socjalizmu wzieto sie stad (i chyba tylko stad), ze 6w nurt
zwigzatl sie z juz w zarodku totalitarnym bolszewizmem, ktdry
dopiero w dziesie¢ lat po roztamie w PPS rozpoczat skuteczna
walke o witadze nad Rosja (i $wiatem), w rezultacie ktorej
przejatr carska tyranieSHN swoje rece, niezmiernie ja potegujac.

** Chodzi o stowa Jozefa Pitsudskiego ,Jechalem czas pewien czerwonym tramwajem, ale wysiadlem na
przystanku Niepodleglo$¢” (zob.: Witold Wirpsza, "Polaku, kim jestes?'', Niezalezna Oficyna Wydawnicza,
[Warszawa] 1978, 39; wczesniej, na str. 32, Wirpsza nazwal ten pierwszy nurt ,,frakcjg antyrosyjska”, a ten drugi
,.frakcja prorosyjska”).

* Pytanie jest jedno
Polska!”, (wiersz z

we, przypisane Bogu, zob.: Juliusz Stowacki (1809 — 1849), ,,8zli krzyczgc: Polska!
.),w sieci np. tu <http://amused.github.io/2014/04/slowacki-szlikrzyczacpolskapolska.html>.

' To rowniez jest przejawem dwczesnej wiary autora w realno$¢ konfliktow wsrod panstw komunistycznych: ze
np. Albania zerwawszy z Moskwa (po $mierci Stalina), uzaleznila si¢ od Pekinu, a zerwawszy z Pekinem (po
$mierci Mao) stata si¢ (dopiero wtedy i to jakoby naprawde) niezalezna.

*' Przewidzial to francuski przyjaciel Adama Mickiewicza i w ogole narodu polskiego, piszac: ,,Taka iest
propaganda rossyyska: [...]. Wczoraj mowita nam: »Jestem Chrystianizmem«. Jutro nam powié: »Jestem
socjalizmem«.” [Jules Michelet (1798 — 1874), ,,Kosciuszko. Legenda demokratyczna”, Paryz 1851, str. 76].
P&zniej polski poeta romantyczny, jeden z "trzech wieszczow", Zygmunt Krasinski (1812 — 1859) w memoriale
do cesarza Napoleona III Bonapartego z pazdziernika 1854 r. napisal: "Rosja jest wielkim komunizmem,
rzadzonym przez wladz¢ zarazem wojskowa i teokratyczng [...]". Oskar Kolberg (1814 — 1890), wybitny
ludoznawca, Polak z wyboru (uczen Samuela Bogumita Lindego, 1771 — 1847, urodzonego w Toruniu, réwniez
Polaka nie z pochodzenia, a z wyboru), napisal o rzadzie rosyjskim w péznych dekadach XIX wieku réwniez w



Nie sposdéb Dbyto przed I wojna Swiatowa przewidzieé, zZe
nastapia wtasnie takie wydarzenia.

Natomiast mozna byto przewidzie¢ ogdlnie, jakie manowce groza
ruchowi socjalistycznemu, gdy chcac za wszelka cene zdobydé
wtadze zdradzi swe ideaty Jjednym z dwu sposobdédw: albo okaze
nadmierng kompromisowo$¢é co do swoistych celdéw swej walki,
albo nadmierna bezkompromisowos$¢é (a raczej — niewybrednos$é) co
do Jjej metod. Takiego przewidywania dokonywal Edward Jbézef
Abramowski, wykazujac w tym wnikliwos$¢, ktdéra Jeszcze dzis
moze budzi¢ podziw. A byt to czlowiek, ktoéory przyznawai52
stowom "socjalizm" i (nawet) "komunizm"" pozytywna konotacje
znaczeniowa 1 zarazem z wielkim pesymizmem stwierdzat wtasdnie
dewaluowanie sie pojecia socjalizmu, chociaz dopiero na kilka
miesiecy przed Smiercia stat sie odlegiym Swiadkiem
proklamowania pierwszego w dziejach wustroju, zwacego siebie
socjalistycznym, a wiec Jjego obserwacje dotyczyity Jjedynie
socjalizmédw 1 "socjalizmdw" bedacych w opozycji. Jednak do
innej okazji odkladam rozwazenie problemu, czy[,] dlaczego 1
ewentualnie na Jjakiej =zasadzie mozna (lub trzeba) dokonywadc
rozrbdznien wsrdd sidw budzacych kontrowersje i to przypisujac
jednym pozytywna, a innym negatywng konotacje znaczeniowa -—
jak na przykitad czesto sie to czyni (na dwa przeciwstawne
sposoby) wzgledem sitdéw "socjalizm" i "nacjonalizm".

podobnym proroczym duchu: "[...] w Moskwie rzad stara si¢ ubozy¢ ludno$¢, aby tatwiej nig mogt wiadac.
Zaprawdg, doskonatych, dzielnych doradcoéw car posiada, ale nar6d moskiewski ma prawo sadzi¢, ze wszelkie te
rady, wszelkie rozdraznienia rzadowe Polakéw przeciw Moskalom raniej czy pdzniej postuzag za karm dla
wytuczenia i tak juz tlustego pruskiego osta. Ale jedno stronnictwo w Europie moze sktada¢ dank rzadowi
moskiewskiemu, niepodobna, aby komunisci nie byli z tych rozporzadzen zadowoleni i nie uwazali Moskwy za
wzor do nasladowania. [...] Gdyby gabinet moskiewski z samych komunistow byl zlozony, to nie inne by
stamtad rozporzadzenia wychodzity." (Oskar Kolberg, "Dziela wszystkie. t. 53 Litwa', Ludowa Spotdzielnia
Wydawnicza, Wroctaw-Poznafh 1966, w sieci: <file:///D:/S888888/2020/20200a/20200516/053dwok.pdP>, str. 52;
autor po raz pierwszy czytal te stowa jako uczen, w tomie dziet Kolberga wypozyczonym przezen z biblioteki w
starogardzkim liceum). [Tu warto doda¢, ze Kolberg, zajmujgc si¢ przede wszystkim prawie calym obszarem
Pierwszej Rzeczypospolitej, badal takze kulturg¢ ludowa in. Stowian Zachodnich — dorobek dotyczacy Luzyc
stanowi osobny tom jego dziet.] Jeszcze mocniej (ale o tym autor tego artykutu nie wiedziat wtedy i przez sporo
dalszych lat) bliskos¢ Rosji carskiej i weiaz wtedy przysztej Rosji komunistycznej ukazat Polak, Jozef Konrad
Korzeniowski (1857 — 1924), bardzo znany jako angielski pisarz Joseph Conrad, w powiesci "Tajny agent"”
(tyt. oryg.: "The secret agent. A simple tale') z 1907 r., w ktorej londynska ambasada obcego mocarstwa (nie
nazwanego, ale — brzmigce jak imi¢ — nazwisko jej sekretarza: "Wladimir" jednoznacznie podpowiada, ze
mowa o Rosji) postuguje si¢ lewacka organizacja terrorystyczng przeciwko "burzuazji" brytyjskie;j.

*? Uczynit byt to rowniez autor niniejszego (pod pseudonimem), zob.: Nowostaw Ustron, "Tak zwana utopia
komunistyczna", "Spotkania. Niezaleine pismo miodych Katolikow", nr 3 z kwietnia 1978 r., str. 24-27, tekst jest
dostepny takze w internecie pod adresami: od <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179003024> poczawszy do
<http://repozytorium.encysal.pl/wiki/013179003027> wigcznie.

** Zob.: Bohdan Cywinski, "Rodowody niepokornych", Spoteczny Instytut Wydawniczy ,,Znak”, Warszawa
1971, str. 85-86; mowa o tekscie artykutu Abramowskiego zamieszczonego w ,PrzedSwicie” w 1899 r.



Dzis, kiedy Jjuz mozna méwié¢ o "socjalizmie po 60 latach"”,
korzystanie =z dorobku polskiego ruchu socjalistycznego ma
przede wszystkim ten gieboki sens, Ze stanowi niezwykle cenng
lekcje udzielona nam przez historie — lekcje o tym, jak wiele
tragicznych nieporozumien zacigzyio na postepowaniu bardzo
wielu znanych i nieznanych wspdttwdrcoédw dziejoéw Polski w XX
wieku tylko dlatego, Ze nie umiano trwale potaczyé celdw
spotecznych 1 celdéw narodowych, a takze o tym, Jjak Dbardzo
wazne a zarazem Jjak bardzo trudne jest szukanie wciaz nowych
rozwigzan problemu demokracji, niepodlegtosci 1 ich wzajemnego
stosunku. Na razie pragne pos$wiecié uwage obu tym aspektom
podmiotowo$ci politycznej, a witasciwie — kwestii, Jjak nalezy
je realizowa¢ we wspdiczesnych warunkach.

W tym miejscu wypada powrdci¢é do tekstu Barbary Ward’’,
cytowanego Jjuz w poprzedniej czesci tego artykutu. Pisze ona,
ze "[...] nowoczesne panstwo postepuje z obraza zasad dobrego

porzadku, Jjes$li zastrzega dla siebie samego zbyt wielki zakres
wtadzy, ktdéra powinna Dby¢é sprawowana przez organy nizszego
stopnia, lub Jjesli chce samo wykonywad zadania, do
podejmowania ktdédrych nie ma mozliwosci 1lub kompetenciji [...]
Zakres wtadzy, ktdéry zastrzeglo sobie dzisiejsze panstwo, jest
rébwnoczesnie za szeroki 1 za waski. To, czego najbardziej
potrzeba, to zmiana zakresu Jjego uprawnien, tak na szczeblu
najwyzszym jak 1 na szczeblach nizZzszych w oparciu o
rzeczywiste 1interesy 1 porzadek naturalny"sg Czyli zardwno
zewnetrzny Jjak 1 wewnetrzny ksztaitty podmiotowoéci polityczned
wszelkich struktur (a w szczegdlnosci: model niepodlegtos$ci i
demokracji panstw) powinny nie wzmagaé monokratyzmu tychze

struktur. W pewnych wypadkach panstwo Jjako struktura
polityczna narodu okazuje sie niezdolne by¢ wystarczajaco
kompetentnym (i takie przypadki powinny sie znalezZz¢& w

kompetencji struktur szerszych, w razie potrzeby nawet -—
ogbdlnoswiatowych), =zas kiedy indziej panstwo przejawia nadmiar
kompetenciji (i wéwczas koniecznie nalezy je odcigzyé
przekazujac cze$¢ Jjego uprawnien zwigzkom spotecznym nizZzszych
szczebli, az do najbardziej lokalnych wspdlnot witacznie).
Inaczej mbébwiac — czesé uprawnien panstwa, zwigzanych z

* Aluzja do tytutu ksigzki: Wiadystaw Bienkowski, "Socjalizm po 60 latach”, Instytut Literacki, Paryz 1978;
jej autor zyjacy w 1. 1906 — 1991, byt dlugoletnim komunista, petil rézne funkcje panstwowe w Polsce
Ludowej, w tym ministra o$wiaty 1956 — 1959, w dwie dekady pdzniej byl wspoétpracownikiem Komitetu
Obrony Robotnikow.

* Barbara Ward (1914 — 1981) brytyjska ekonomistka i pisarka, z wyznania katoliczka, zajmujgca sig
problematykg krajow rozwijajacych sie; wigcej o niej np. tu: <https://www.encyclopedia.com/women/encyclopedias-
almanacs-transcripts-and-maps/ward-barbara-1914-1981> .

** Na str. 35 i 36 w: Barbara Ward, "Refleksje nad problemami srodowiska" (tyt. oryg.: "Une nouvelle
création? Réflexions sur le probléme de l'environnement”), str. 1-41 w miesigczniku "Chrzescijanin w Swiecie",
nr 55 z lipca 1977 r.



zewnetrznym aspektem Jjego podmiotowosci politycznej, powinna
by¢ przekazana do zakresodw wewnetrznej podmiotowosci
politycznej ponadpanstwowych zwigazkdw spoiecznych i -
symetrycznie - czesé uprawnien panstwa, zwigzanych z
wewnetrznym aspektem jego podmiotowo$ci polityczne]j, powinna
by¢ przekazana do zakresdodw zewnetrznej podmiotowosci
politycznej wewnatrzpanstwowych =zwigzkdédw spotecznych. Taka
koncepcja nie stanowi bynajmniej wyrazu sprzysiezenia sie
wszystkich 1 wszystkiego przeciw panstwu Jjako "czarnej owcy",
nie Jjest obliczona na odebranie mu wszelkich kompetencji i w
ogble racji bytu, lecz wyraza dazenie do tego, by w ramach
réwnowagi wszystkich szczebli organizacji zycia zbiorowego
kazdy z tych szczebli posiadatl wszystkie i tylko swoiste dlan
kompetencje sterowania owym zyciem. Jak pisat w ésmym numerze
"Spotkan" Jerzy Jankowski’’ ("Zjednoczenie Europy a Polska"), "kazde
zagadnienie ma dla swego rozwiazania szczebel optymalnyﬁs. Jest
to nic innego jak tylko 1aczne stosowanie wobec panstwa dwu
zasad: =zasady efektywnos$ci (pewne uprawnienia "w gdbre") i
zasady pomocniczosci (pewne uprawnienia "w doéi"). Kazda zas
struktura, na ktérymkolwiek szczeblu (i odnos$nie spraw, dla
ktdérych wtadnie ten szczebel Jest wiasdciwy), podlega =zatem
zasadzie podwdjnej "peinej" suwerennosci: wewnetrzne] (t7y.
danej wspdbdlnoty wobec tejze struktury) 1 zewnetrznej (owej
struktury wobec wszelkich innych struktur tego szczebla).

Tylko w ten sposdb mozna bedzie speinié marzenie, ktdre Artur

Gérski” w juz cytowane]j ksigzce tak wyrazit: "Chcemy budowad w
sobie, w narodzie, nowe Swiata sumienie. A wdwczas zbudujemy
panstwo [...], ktdére bedzie rosna¢ wtedy, gdy stare beda sie
tamac¢! [...] Do jednos$ci spotecznej i1 duchowej w Europie nie

przyjdzie, dopdki sie nie rozpadnag te olbrzymie bdstwa
asyryjskie, Dbiorace ksztatt dzisiejszych form panstwowosci.
Nie dalismy sie witaczyé w te formy za czasdw Rzeczypospolited,
rozwijalismy sie inacze] przez wieki — 1 na przysztosé inaczej
rozwijac¢ sie bedziemy"m. (Pierwsze podkreéleniem-—AdG., dalsze
— K.T.) Jasne, ze Jjest to niesiychanie trudne zadanie, gdyz
rozwiazaé¢ Je znaczyioby stawi¢ skutecznie czola staremu Jak
ludzko$¢ problemowi alienacji cziowieka w systemie witadzy

7 Jerzy Jankowski (1912 — 1982), polski emigrant polityczny, zatozyciel Wspolnoty Francusko-Polskiej,
dziatacz Zwiazku Polskich Federalistow, redaktor czasopisma "Polska w Europie”.

** Jerzy Jankowski, "Zjednoczenie Europy a Polska'"', "Spotkania. Niezaleine pismo miodych katolikéw", nr 8 z
lipca 1979 r., str. 69, w sieci: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179008069> (catosé: str. 69-71).

¥ Artur Gorski (1870 — 1959), pisarz krytyk literacki, tworca nazwy "Mtoda Polska" dla literatury polskiej po
okresie pozytywizmu, a przed [ wojng $wiatowa.

0 Artur Gorski, "Ku czemu polska szta”, Wydawnictwo M. Arcta, Warszawa 1919; w sieci pod adresem:
<https://docer.pl/doc/vnxvvl>, str. 14/15.

"W ksiazce jest kursywa, a nie podkreslenie.



jednych ludzi nad drugimi. Co wiecej, nie mozna tego zadania
rozwiaza¢é w ©peilni, nie speitniajac miedzy innymi takiego
warunku, ze to rozwiazanie nastapi na catym $wiecie, a zarazem
rownie niemozliwe Jest zapoczatkowanie rozwiagzywania @ jego
inacze]j, niz na jakim$ matym obszarze, praktycznie — w Jjednym
kraju. Niemniej jednak warto 1 trzeba =zastanowi¢ sie, co
nalezatoby uczyni¢é w tej dziedzinie, zardéwno w wewnetrznym
(demokracija) Jjak i zewnetrznym (niepodlegtose) wymiarze
wolnoéci politycznej. Dalsze moje uwagi beda dotyczyly kazdego
z tych witasnie wymiardw z osobna.

0 uspotecznienie panstwa

Podstawowym problemem, Jjaki sie tu nasuwa — 1 to niezaleznie
od tego, ktéry kraj bierzemy pod uwage — Jjest laczenie
efektywnoéci"2 dziatania wtadzy ©publiczne]j (czego stopien

trudnos$ci narasta w miare coraz szybszego komplikowania sie
nowozytnej cywilizacji) 1 =zgodnos$ci dziatania tej witadzy z
prawdziwymi potrzebami ludzkimi. Bardzo trafnie podkreéla(’3
Deklaracja ideowa RMP, ze nalezy "harmonijnie rozwiazac

%2 Autor niniejszego artykutu mial w rok przed jego pisaniem sposobno$¢ zapoznac¢ sie z zaskakujaca koncepcja
relacji pomigdzy godziwoscig a skutecznoscig ludzkich dziatan (tych w wielkiej skali). Zaskakujagcym w niej
byto to, ze nie musi zachodzi¢ sprzeczno$¢ migdzy godziwoscia a skutecznoscia. 10 maja 1979 r. w Toruniu w
duszpasterstwie akademickim ojcow jezuitow prelekcje wyglosit doc. Stefan Kurowski (1923 — 2011),
ekonomista z Polskiej Akademii Nauk, zaproszony przez o. Wtadystawa Woloszyna (1929 — ). Oto pochodzaca
z 2 wrzesnia 2011 r., zapisana pierwszoosobowo, relacja z owego spotkania: "[...] Mowit o gospodarce i o
pewnych jej moralnych aspektach. W pewnym momencie ocenit postepowanie Sowietow. Uznal, ze
niesamowystarczalno$¢ zywno$ciowa tego panstwa $wiadczy o niewydolno$ci, a wigc — nieskutecznosci
socjalizmu. Zarazem powiedzial, ze kupowanie pszenicy dzigki posiadaniu i eksploatacji obfitych z16z
diamentow i zlota jest niemoralne, bowiem sila nabywcza Zwigzku Sowieckiego sztucznie pomaga temu
panstwu wygrywa¢ konkurencje z innymi panstwami zainteresowanymi zakupem zywno$ci na duza skale
(chodzi o panstwa afrykanskie, dotknigte chronicznie klgska glodu), ale nie posiadajacymi kruszcow cenionych
na rynku. Podczas dyskusji nad odczytem zapytatem, czy nie jest zaskakujace, ze to samo postepowanie
Moskwy jest nieskuteczne I ZARAZEM niemoralne, skoro jestesmy przyzwyczajeni do myslenia, ze te dwie
cechy ludzkich wysitkow zwykle NIE idg w parze. Doc. Kurowski odpowiedzial, ze to wtasnie nie jest i nie
powinno by¢ zaskakujace. Jego zdaniem moralnos¢, ktora bylaby nieskuteczna, nie moze mie¢ szans na
utrzymanie si¢ przez dtugi czas w historii. Wtedy zdziwilem si¢ ponownie (juz nie méwiac o tym do prelegenta),
skoro w miejscu badz co badz znajdujacym si¢ w jurysdykeji Kosciota ustyszatem — i to uzyty aprobatywnie —
argument, sprowadzajacy si¢ do ,,materializmu historycznego”. Dopiero w 1980 lub 1981 r. zapoznatem si¢ z
tworczosciag Stefana Kurowskiego, m. in. ze szczeg6lnie interesujaca teoriag rozwoju spotecznego, znang pod
nazwg ,.teoria kratosow”. [...]" (zob. w internecie pod adresem: <https://swkatowice.forumateka.pl/temat,11219,zmarl-
prof-stefan-kurowski,strona,0.html>). Autor nie mogt w 1980 r. wiedzie¢ tego, ze doc. Kurowski w dwa dni pdzniej
wyrazit dobitnie swoj poglad na nieskutecznos¢ ideologii, opartej na falszywej moralnosci, tymi oto stowami:
,»W strategii tej chodzi o to, by »postgpowy« etap stosunkow spolecznych wyrazajacy si¢ w ogolnopanstwowej
wilasnosci srodkoéw produkcji przyspieszyt »opozniony« rozwdj sit wytworczych [...] to jest tak, jak by stawiaé
woz przed koniem. To nie moze si¢ udaé, a uporczywe trwanie w tym zamiarze moze doprowadzi¢ do tego, ze
kon padnie i woz si¢ rozleci. [...] obsesyjna nieche¢ do wartosci przeniosta si¢ na narzedzie, ktore stuzyto do
mierzenia tej warto$ci, to jest na pienigdz.. W pierwszym okresie nowej wladzy, w czasach tzw. komunizmu
wojennego[,] probowano natychmiast znie$¢ pieniadz, pdzniej jeszcze parokrotnie powtarzano ten eksperyment,
czgsciowo na Kubie, ostatnio w Kambodzy, zawsze z optakanymi skutkami.” (Stefan Kurowski: ,,Doktrynalne
uwarunkowania kryzysu gospodarczego PRL”, referat wygloszony 12 maja 1979 r. w sali lustrzanej Patacu
Staszica w Warszawie na konferencji Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, zob. np. w sieci pod adresem:
<http://wordpress{749734.home.pl/ autoinstalator/wordpressplus/archiwa/1829>, str. 13 1 15).

% Zob.: wDeklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 7.



antynomie silnej witadzy panstwowej 1 zasady wolnos$ci jednostek
i grup spotecznych". Zarazem dotykamy tu kolejnego styku dwu
czynnikéw komplementarnych. Bowiem zachwianie réwnowagi miedzy

nimi — ogdlnie rzecz biorac — grozi albo zwyrodnieniem panstwa
w uktad dziatajacy wylacznie w oparciu o zasade skutecznosci
(w razie przewagi "sity"), albo — zredukowaniem realizacji

potrzeb ludzkich do jej wymiaru jednostkowego, =z pominieciem
wspdlnotowego (w razie przewagi "uspolecznienia").

Jednak sprawy nie maja sie tak prosto, jak by to mogto sie
wydawac. Patrzac tylko na strukture, mozna rozrbdéznicé
spoteczenstwa =zorganizowane w panhstwa "silne": monokratyczne,
dyktatorskie, wrecz totalitarne — i1 spolteczeistwa zorganizowane
w panstwa "stabe": polikratyczne, "demoliberalne", nawet
"anarcholiberalne". I tylko zawezajac punkt widzenia do samych
struktur wtadzy rozwazanych w oderwaniu od spoteczenstwa mozna
bez zastrzezen sprzeciwiaé sie wszelkim postulatom obliczonym
na zredukowanie monokratyzmu na rzecz polikratyzmu. Jednak
uwzgledniajac nie tylko aspekty polityczno-prawne, ale rdwniez
socjologiczno-moralne mozna zdemaskowaé¢ niejedna (a moze, na
dobra sprawe, kazda?...) tyranie Jjako cos W rodzaju
przys?aowiowego(’4 zelaznego olbrzyma o glinianych nogach. Takim
spektakularnym zdemaskowaniem byt* w 1974 roku upadek dwdch
faszystowskich reziméw’ : lizboﬁskiego66 i ateﬁskiegom. Zarazem
to samo przejscie od analizy struktur do rozpatrywania catoéci
typu wspdlnota plus struktura pozwala zrozumieé¢, ze to nie sam

system wolnej konkurencji (miedzy partiami — w polityce,
miedzy przedsiebiorstwami — w gospodarce) jest istota stabosci
przypisywanej — mniejsza tu o to, na ile situsznie — Zachodowi.

(Wszak wady 1 zalety zycia zbiorowego nie daja sie sprowadzicé
do czynnikdéw bezosobowych, Jjak prawo konstytucyjne i stosunki
wtasnoséciowe, a tylko sa przez nie do pewnego stopnia
uwarunkowane.) Wyptywajaca z oportunizmu atomizacja spoieczna,
ktébra genialnie przewidziai68 [de] Tocqueville, a wnikliwie

 Raczej biblijnego niz przystowiowego (zob.: "Ksiega Daniela", rozdz. 2, werset 32).

% Oba te rezymy byly raczej prawicowe i autorytarne, a nie faszystowskie (co implikuje lewicowos¢).

66

W dniu 25 kwietnia 1974 r. dyktatura, rzadzaca Portugalia od 1926 r. (przez kilka pierwszych lat wojskowa,
potem cywilna), zostala bezkrwawo (w drodze tzw. ,rewolucji gozdzikow”) obalona przez spisek mlodych
lewicujacych oficerow. Motyw rewolucji gozdzikow byl pamietany w Srodowisku opozycyjnym, zob. np.:
Antoni Pawlak, ,, Bezsilna obecnosé”, ,Bratniak. Pismo Ruchu Miodej Polski”, nr 2(22) z marca-kwietnia 1980 r., str.
25-26, w sieci: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001980022025> i <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001980022026>),
takze pozniej, w stanie wojennym: Jan Krzysztof Kelus, ,,Sentymentalna Panna S” (piosenka z pazdziernika
1982 1., w sieci np tu: <http://www.lasek.waw.pl/~cobyl/pokaz_piosenke.php?nazwa=sentymentalna-panna-s>).

67

W dniach 23/24 lipca 1974 r. wojskowa dyktatura, rzadzaca Grecja od kwietnia 1967 r., doznawszy
niepowodzenia w konflikcie z Turcjg o Cypr, zalamata si¢ i z wlasnej inicjatywy przekazata wtadze cywilom.

% Alexis de Tocqueville "O demokracji w Ameryce", Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1976; w sieci
pod adresem: <https://docer.pl/doc/IxInde>, str. 469/470 (cytat przywotany w jednym z przypisow do pierwszej
czesci tego artykutu).



scharakteryzowaiw Fromm, polega na powszechnym, alienujacym
wyzbywaniu sie podmiotowos$ci przez ludzi, co sprzyja ich
lekliwej, egoistyczne]j ulegtosci wobec niebezpieczenstw
zewnetrznych (grozba agresji ze strony mocarstw totalitarnych)
i wewnetrznych (terroryzm skrajnych ugrupowan prawicowych 1
"lewicowych"m). Taka masochistyczna ulegto$é przejawiaja nie
tylko przecietni =zjadacze chleba, ale tez ich przywdbdcy — w
systemie demokratycznym nie Jest Dbowiem prawdopodobne, by
filtry tego typu co wybory 1 opinia publiczna tolerowaty na
"Swieczniku" osobowos$ci zbyt mocno rdézniace sie od najbardziel
masowo wystepujacych typow psychicznych. Chciatbym tez
przypomnieé¢, Jjak Andrze] Micewski’' w "Postawach i pogladach"
rozrdéznia dwa sposoby rozumienia sity paﬁstwan: "Wtadza silna
czy wtadza staba — sadze, ze alternatywa taka wynika =z
fatszywego postawienia sprawy. Najpierw co to znaczy, ze
wtadza Jjest silna czy staba. Silna witadza Jjest =zawsze ta,
ktébra ma zaplecze spoileczne. Wiadza moze by¢ sitaba zardwno
wskutek nieudolnosci, chwiejnosci i  supremacji interesodw
jednostkowych, Jjak 1 w wyniku braku =zaplecza spotecznego.
Postulatu wiladzy silnej nie mozna wiec sprowadzi¢ do kwestii
dominacji czynnikéw biurokratycznych 1 aparatu przemocy.

Fatszywej alternatywie — wltadza silna czy staba — nalezaioby
przeciwstawic racze’ alternatywe: witadza z programem
wyrazajacym potrzeby mas czy wtadza bez tego programu. Wiadza
silna bez konsekwentnego programu stuzacego potrzebom

spotecznym prowadzi do nikad, Jjest tylko czynnikiem utrwalania
biurokracji. Na dituzZzsza mete witadza taka oczywiscie nie moze
by¢ silna, musi bowiem straci¢ =zaplecze spoleczne. Tendencje
autorytatywne sa w dziejach polityki roéwnie spotykane, Jjak
tendencje demokratyczne, z tym tylko, ze w praktyce wystepuja

duzo czesciej." (Podkr. moje — K.T.) Z tych wskazdbwek
Micewskiego — a sa one tak celnie sformuiowane zZze nie wymagaja
juz blizZzszego komentarza — wynika, co jedynie moze 1 powinno

% Erich Fromm, "Ucieczka od wolnosci", Spotdzielnia Wydawnicza "Czytelnik", Warszawa 1978, str. 174-197
1225-239.

" Oprécz jawnego okazywania swoich 6wczesnych lewicowych albo zyczliwych dla lewicy zapatrywan autor
czynit to takze w sposob czesciowo ukryty. Swiadcza o tym powtarzane z upodobaniem wyrazenia takie jak
»alienacja” albo ,,dialektyczne napigcie”. Do przejawdw takiej stronniczo$ci jezykowej nalezy réwniez uzycie
cudzystowu: jesli terrorysci sg prawicowi, to sg (naprawde, po prostu) prawicowi i basta; jesli sg lewicowi, to
naprawdge sa tylko ,lewicowi”, gdyz do lewicy zaliczajg si¢ na niby — moga za lewicowych uchodzi¢ w swoich
albo cudzych mniemaniach, jednak lewicowos$¢ (w odroznieniu od prawicowosci) jest ze swej natury szlachetng
cecha, a zli ludzie, jakimi niewatpliwie sa terrorys$ci, przeciez nie moga szlachetnos$cia si¢ odznaczac.

' Andrzej Micewski (1926 — 2004), w czasach stalinowskich dziatacz Stowarzyszenia ,,Pax”, potem — Klubu
Inteligencji Katolickiej w Warszawie, w stanie wojennym cztonek Prymasowskiej Rady Spotecznej; historyk
autor ksiazek, gtéwnie na temat II Rzeczypospolitej. Autor niniejszego artykutu mial sposobno$¢ by¢ na
przynajmniej jednym spotkaniu z Andrzejem Micewskim (zorganizowanym w dniu 18 maja 1979 r. przez
jezuickie duszpasterstwo akademickie w Gdansku).

7 Andrzej Micewski, "Postawy i poglgdy. Z doswiadczen ideowych dwudziestopieciolecia’, Os$rodek

Dokumentacji i Studiéw Spotecznych, Warszawa 1970, str. 133/134.



sie kry¢é =za "autorytetem wladzy"n, "wptywem rzeczywistych
elit"™ i "stabilnoscia rzadéw"®, ktére to cechy przyszie]
Polski, Jjak siusznie zaznacza Deklaracja ideowa RMP, "musza
zosta¢ pogodzone z najdalej idacym uspolecznieniem paﬁstwa"m.
Tym bardziej, ze owe "tendencje autorytarne", jak podkresla

Micewski, wystepuja czes$ciej niz im przeciwne.

"Autorytet wiadzy" mozna w pierwszym przyblizeniu utozsamicé
wtasnie z tym, co u Micewskiegd”oznacza, ze witadza Jjest silna,
tj. z autentycznym zapleczem spoltecznym tej wltadzy. BlizZszego
zastanowienia wymaga zasadniczy wpiyw rzeczywistych elit. W
miare, Jjak zycie zbiorowe w nasze]j cywilizacji coraz szybciej
sie komplikuje, automatycznie rosnag wymogi kompetenciji, jakie
trzeba stawia¢ przed ludzmi, majacymi sterowac zyciem
zbiorowym. Totez nawet w warunkach maksymalnie demokratycznego
udzielania im spotecznego mandatu swoboda wyboru mandatariuszy

jest juz "przedwstepnie" coraz bardziej ograniczona. Co
wiecej, w obecnej sytuacji narasta dodatkowa trudnos$¢ stojaca
przed nimi. Bowiem, Jjes$li sa oni dobrymi znawcami spraw

spotecznych, moga 1lepiej od "ogditu" spoteczenstwa rozpoznacd
prawdziwe potrzeby tego ostatniego, ale jesli to rozpoznanie
zbytnio odbiegnie od powszechnego odczucia, staja przed nimi
jako sternikami zycia zbiorowego dwie mozliwo$ci, obie trudne
do przyjecia: albo sami bardziej sie wyobcuja od spoleczenstwa
(przez niepopularne decyzje), albo utrwalg alienacje
przecietnych obywateli w tym Jjej aspekcie, ktdéry polega na
pozostawaniu w mocy stereotypdw przesitaniajacych prawdziwe
ludzkie potrzeby. Problem, jak nalezy zapobiegac¢  takim
niebezpieczenstwom, jest otwarty i1 coraz bardziej aktualny.

Podobnie waznymbodzZcemdla ponownego przemy$lenia dotychczasowych
modeli demokracji politycznej sa siowa o "stabilnosci rzadéw"m.
Doktadniej, chodzi o to, aby przygotowujac (na razie—gidwnie w
Swiadomosci spoieczne’) przysziag odbudowe demokraciji
parlamentarnej w Polsce zapobiec powtdrzeniu sie Dbleddw =z
pierwszych lat Drugiej Rzeczypospolitej. Wdwczas to skandaliczne
tarcia miedzypartyjne wysituzyty dla miode]j demokraciji polskiej
pogardliwe miano "sejmokracji". Co gorsza, staty sie pretekstem
do wprowadzenia po niespeilna odmiu latach autorytarnego rezimu

¥ Zob.: ,,Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1979, str. 5 i7.
™ Zob.: wDeklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 7.
> Zob.: ,,Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 7.
% 7ob.: wDeklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 7.

"7 Andrzej Micewski, "Postawy i poglgdy. Z doswiadczeri ideowych dwudziestopieciolecia”, Osrodek
Dokumentacji i Studiéw Spotecznych, Warszawa 1970, str. 133/134.

¥ Zob.: ,,Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 7.



ktéry jako strategia uleczenia (czyli wiasdnie: sanacji)
spoteczenstwa okazatr sie w tej roli — jak kazda dyktatura -
wylaniem dziecka razem z kapieldm.A trzeba pamietaé¢, ze w imie
tepienia czego$ takiego Jjak owa "sejmokracja" 1 partyjnictwo
uzasadniano 1 uzasadnia sie nadal ex ante lub ex post tworzenie
takze rdéznych o wiele drastyczniejszych form zniewolenia
politycznego.

Jak trafnie spostrzegl80 [de] Tocqueville, partie polityczne (i

ogblniej — zrzeszenia) sa tym w spoiteczenstwie demokratycznym
(a przez demokracje rozumiatr on przede wszystkim formalne
réwnouprawnienie obywateli, w czym uwidacznialo sie boda’j

najbardziej charakterystyczne przeciwiehnstwo w stosunku do
ancien régime’u), czym byli moznowtadcy w spoleczenstwie
arystokratycznym. Ale tak Jak niezliczona ilo$¢ razy dla

przeciwstawienia sie egoizmowi (zazwyczaj autentycznemu)
moznowtadcdw kierownictwo panstwa montowatlo (zwykle dzieki
demagogii o charakterze — Jak dzi$§ mbébwimy — populistycznym)

"sojusz" monarchy i1 "ludu", tak tez i w czasach nowszych, gdy
dos¢ powszechnie uznaje sie werbalnie hasta demokratyczne,
wykorzystywano egoizm wspbdtzawodniczacych o) witadze
nowoczesnych moznowtadcdw (tj. partii w systemie wielopartyjnym,
a frakcji w systemie Jjednopartyjnym) jako pretekst do
pseudoegalitarystycznej propagandy na rzecz sSojuszu pomiedzy
uposé$ledzonymi warstwami spotecznymi a pretendentem do roli
"meza opatrznosciowego". Pomimo tylu rdéznic ustrojowych i
osobowosciowych nie sposéb nie dostrzec, Zze podobne odruchy
spoteczne pozytkowatr we Francji lat piedédziesiatych a pdznie]
w Polsce (na szczesScie nieskutecznie) Moczar' Ale nawet w

7 Sanacyjny rezym pozostawil w mocy [pseudo]proporcjonalng ordynacje wyborcza, zapozyczong z ustroju I11
Republiki Francuskiej, ktora grata istotna rolg¢ w generowaniu rozdrobnienia politycznego w parlamencie i
nietrwalo$¢ koalicyj rzadowych, co pozwala watpi¢ w sanacyjng szczero$¢ zamiaru zwalczania "sejmokracji".

% Alexis de Tocqueville "O demokracji w Ameryce”, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1976; w sieci
pod adresem: <https://docer.pl/doc/IxInGe>, str. 152 1 339/340.

¥ Zestawienie niefortunne, uwlaczajace francuskiemu generatowi. Mieczystaw Moczar "cieszyt si¢" opinig tzw.
"narodowego komunisty" i chyba nawet pozytkowal ja, co sugerowatoby jego sktonno$¢ do nacjonalizmu
(domyslnie — polskiego). O ile to bylo prawda, $wiadczylo o instrumentalnym traktowaniu idei. (Znane sa
przyktady komunistow, ktorzy, bedac Zydami z pochodzenia, publicznie wspierali kampanie antyzydowskie w
czasach PRL i pdzniej, wlasnie w celu prowokowania do zachowan, nadajacych si¢ do pigtnowania przez —
innych — komunistow. Bywali takze Zydzi, popierajacy w stalinowskiej prasie elementy ideologii endeckiej —
w jej antyniemieckiej warstwie, co prawda — ale bez antyendeckiego obrzydzenia. Skoro partia kaze, to
towarzysz musi!) Mieczystaw Moczar, w latach sze$¢dziesiatych uchodzacy za znaczaca posta¢ we frakcji w
tonie PZPR niechetnej Zydom (méwiono o tzw. "partyzantach" = wspottowarzyszach Moczara z Gwardii
Ludowej, a szerzej — o frakcji nazywanej "Chamami"), swa prawdziwa postawe apatrydy (czego autor
niniejszego artykutu w 1980 r. nie wiedzial jeszcze) ujawnit w poufnym o$wiadczeniu na uzytek Biura
Politycznego Polskiej Partii Robotniczej z dnia 28 sierpnia 1948 r.: "Zwigzek Radziecki nie jest tylko naszym
sojusznikiem — to jest powiedzenie dla narodu. Dla nas, partyjniakdw Zwigzek Radziecki jest nasza
Ojczyzna, a granice nasze nie jestem w stanie dzi$§ okresli¢, dzi$ sa za Berlinem a jutro na Gibraltarze" (zob.:
"Puls. Nieregularny kwartalnik literacki”, nr 31, jesien 1986 r., str. 171). Nie byt patriota — tym bardziej za$ nie byt
nacjonalista — ani narodu swojej matki czyli narodu polskiego, ani narodu swojego ojca, czyli narodu
biatoruskiego, lecz "patriotg" — o ile taki wyraz jest tu stosowny — "ojczyzny $wiatowego proletariatu”, jak
czasami nazywano Zwigzek Sowiecki.



warunkach jawnej konkurencji politycznej (a wiec nie w takich,
w Jjakich dziata* Moczar) tego rodzaju przedsiewziecia miewaja
bardzo ztowrogie skutki, np. demokracja plebiscytarna
praktykowana w czasie prezydentury82 pdzZniejszego cesarza
Napoleona III albo tez faszystowskie przewroty w XX wieku.

Dlatego z niedomagan mechanizmu demokracji opartego przede
wszystkim o partie polityczne trzeba wyciagnaé nalezyte
wnioski, nawet stosunkowo tagodne przejawy takich przerostéw
"sejmokratycznych" =zostaty mimochodem zdemaskowane 1 o Dbez
uzycia antydemokratycznej demagogii, np. w odniesieniu do RFN
przez G. Leibholza%, ktébry =zreszta Jjest Jjednym =z gidwnych
rzecznikdw realizowane’ W zachodnioniemieckiej praktyce
konstytucyjnej koncepcji panstwa partyjnego. Pisat on m. in.:
"Posel w nowoczesnym panstwie partyjnym nie Jjest wolnym, lecz
podlegajacym swojemu sSumieniu przedstawicielem narodu [...]
Poset w rzeczywistos$ci nie Jjest niczym innym, Jjak tylko
wysokim funkcjonariuszem partyjnym [...1"". Mnie natomiast
Smiesza ubolewania, ze Jjaka$ partia 1lub koalicja partii nie
zdobyta wiekszos$ci mandatdédw w parlamencie, chociaz gtosowata
na nia wiekszosé wyborcéw%. Co prawda, moze to Swiadczy¢ i
zwykle $Swiadczy o wadliwym podziale na okregi wyborcze,
dyskryminujacym pewne grupy sSpoteczne, ale nawet najlepszy
podziatl nie =zapobiegnie (i, co moim =zdaniem wazniejsze, nie
powinien by¢ obliczony na takie zapobieganie; musiatoby to
konsekwentnie prowadzi¢ do nowego wcielenia tzw. systemdbdw
kurialnych“) takim paradoksom. Jes$sli wazniejsze Jest, ktoére

% Karol Ludwik Napoleon Bonaparte byt prezydentem Francji od grudnia 1848 do grudnia 1852 r.; tu mowa o
ostatnim roku jego prezydentury, tuz przed zastgpieniem jej przez cesarstwo.

 Gerbard Leibholz (1901 — 1982) niemiecki teoretyk prawa, znany m. in. z koncepcji ,pafistwa partyjnego”
("Parteienftaat’).

% To jest bardzo czestym zjawiskiem w tych panstwach, gdzie sa stosowane tzw. proporcjonalne ordynacje
wyborcze — i wlasnie dyskwalifikuje epitet ,,proporcjonalne”. Ten fakt jest jednym z istotnych argumentow dla
zwolennikow wyborow wigkszosciowych Autor tego artykutu dopiero po kilkunastu latach dowiedziat si¢ z
tekstu (opublikowanego we wrzesniu 1993 r. w jezuickim miesi¢gczniku "Przeglad Powszechny") Artura Ekerta i
Jana Jedrzejewskiego zatytulowanego "Glowg w urne", ze istotnymi wadami odznaczaja si¢ obydwa rodzaje
ordynacji wyborczych: wigkszosciowe i proporcjonalne (jednak zwtaszcza te drugie); autorzy powotali si¢ przy
tym na odkrycia Kennetha Arrowa z 1951 r. (ekonomista, w 1972 r. laureat nagrody Nobla) oraz dwoch
matematykow: Michela Louisa Balinskiego (= pierwotnie: Michata Ludwika Balinskiego; 1933 — 2019) i
Hobarta Peytona Younga z 1980 r. Wszyscy trzej dowiedli, ze nie moze (z przyczyn matematycznych) istnie¢
ordynacja proporcjonalna ,sprawiedliwa”, tj. gwarantujaca reprezentatywno$¢, gdyz pewne intuicyjnie
oczywiste warunki "sprawiedliwo$ci" naktadane na ordynacj¢ proporcjonalng (cztery u Arrowa, a trzy u
Balinskiego 1 Younga) sa po prostu wzajemnie sprzeczne.

% Systemy kurialne shiza temu, aby przedstawiciele liczniejszych, ubozszych warstw spotecznych nie mogli
uzyska¢ w parlamentach i samorzadach przewagi liczebnej nad przedstawicielami warstw zamozniejszych. Byt
stosowany w monarchii habsburskiej do 1907 r. (a w obrgbie ziem dawnej Rzplitej w zaborze austriackim az do
1918 1.).



partie, a nie — ktérzy kandydaci wygrywaja wybory, logicznym
wnioskiem byioby, zZze wyborcy ani przy wyborach[,] ani w czasie
kadencji wybranego ciata przedstawicielskiego nie
potrzebowaliby wiedzie¢ nic o swoich mandatariuszach, proécz
tego, do ktdérych partii oni nalezg —nawet ich nazwiska mogityby
by¢ nieujawnione publicznie. Wptyw obywateli wywierany na
strukture polityczna odbywa sie wéwczas jedynie za
pos$rednictwem stronnictw, ktérych rola w tym wzgledzie bywa
nawet prawnie sformalizowana. Tymczasem zadna procedura
wyborcza nie jest w stanie wytonié¢ cial przedstawicielskich,
ktébre bylyby dostatecznie mate, aby zachowa¢ funkcjonalnosé, i
dostatecznie wielkie, aby méc odzwierciedlié¢ wszelkie
politycznie istotne rdbéznice pogladdw wsrdd wyborcdw. Tak wiec
opcje polityczne moga byé¢ dla wyborcy dylematem niemozliwym do
rozwigzania w sposdéb zadowalajacy, a z drugiej strony, skoro
podzial mandatdéw nie moze w peini odzwierciedlad¢ rdéznych dazen

spoteczenstwa, musi by¢ do pewnego stopnia odbiciem
wspbditzawodnictwa rdéznych partii w swacie o witadze. W ten
sposdb partie — nawet opozycyjne w danej chwili — wtapiaja sie
(gdy na nie patrzy przecietny wyborca) W polityczny
establishment: spoteczenstwo wywiera wpiyw na nie, ale w

charakterze klientdéw domagajacych sie '"panem et circenses"m, a

partie skupiaja swa aktywnos$é na walce o mandaty poselskie 1
na przetargach o teki ministerialne. Ich rola w stosunku do
spoteczenstwa staje sie coraz bardziej "wyreczycielska".

Tymczasem powinna by¢ wtasnie "m a u ¢ z y ¢ 1 e 1 s k a".
Wptyw powinien dokonywa¢ sie w odmiennej kolejnoséci. Partie,
jako ugrupowania pretendujace do bardziej trafnego i
umiejetnego artykutowania potrzeb spotecznychl, ] powinny
wywiera¢ wpiyw ma Swiadomos$é spoteczenstwa, a dopiero ono,
doszedlszy do lepszego rozumienia wtasnych potrzeb i dazen,
winno egzekwowad Jje Jjuz bezposrednio poprzez swoich
mandatariuszy. Okazuje sie, ze podobnie Jjak w czasach
rewolucji francuskiej, tak 1 nadal, "problem nie polega Jjuz na
tym, zeby rzadzi¢ ludzmi lepiej, ale by im powierzy¢é rzady nas
Soba"88 jak to ujat Domenach®” we wrzesniowym numerze "Esprit"
z 1959 roku. Przymuszenie stronnictw do tego, by najpierw

szukaty "rzadu dusz"%, a potem udziaitu w rzadzie, powinno

" Po facinie: “chleba i igrzysk”. Niemal dostownie tym (= dostarczaniem dobr materialnych i rozrywek) wiadcy
Cesarstwa Rzymskiego nieraz pozyskiwali popularno$¢ u ludu.

¥ Jean-Marie Domenach (1922 — 1997), francuski publicysta, lewicowo-katolicki (ale antykomunistyczny)
mysliciel, sekretarz redakeji (1946 — 1957) i redaktor naczelny (1957 — 1976) personalistycznego czasopisma
"ESPIit", zatozonego przez Emmanuela Mouniera.

*" Por. skierowany do Boga okrzyk opetanego Gustawa-Konrada w "Wielkiej Improwizacji": "Daj mi rzad dusz!"
(Adam Mickiewicz, "Dziady", cz. 111, akt I, sc. II, w. 170; zob. np.: <https://literat.ug.edu.pl/dziadypo/0003.htm>).



zarazem "sprzyjaé wplywowil rzeczywistych elitﬁgn tj. zapobiegad
jego zwyrodnieniu sie, chociaz ta droga moze nastapié¢ rdéwniez
oddziatywanie populistyczne (wspomniane wyze]j Jjako zagrozenie
dla tradycyjnej demokracji parlamentarnej), gdyz na ludzka
wolnosé czynienia z*a nie ma innych sposobdw Jjak tylko te,
ktébre godza w wolnos$é ludzka w ogdle.

Ciekawym przykiadem podejmowania roli nauczycielskie]j, a nie
tylko "wyreczycielskiej", byta kampania przedwyborcza w 1976
r. nie tyle partii Demokratycznej, co samego Jimmy Cartera
(chodzi o wybory prezydenckie). Na inny sposdéb godnym uwagi
precedensem jest powstanie ugrupowan, ktdére w tym sa podobne
do typowych partii politycznych, zZe pragna, aby ich czionkowie
lub zwolennicy znalezli sie w ciatach przedstawicielskich, ale
w odrdznieniu od owych partii nie pretenduja do swoiste]
omnipotencji ideologicznej, tj. maja programy dotyczace tylko
wycinkdéw zZycia spotecznego, a nie Jjego caltoksztattu - np.
ruchy "ekologiczne", emancypacyjne 1 inne. To pozwala92 unikac
wyborcy dylematdéw polegajacych na tym, ze Jego sympatie sg
poo’lzieloneg3 miedzy pewne czes$ci rdbéznych catosciowych odrebnych
programédw rdéznych  stronnictw. (Te uwagi dotycza  jednak
spoteczenstw juz znajdujacych sie w bardziej zdrowe]j sytuacji

1 Zob.: wDeklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 7.

°% Tu autor popadt w sprzeczno$é z whasng wypowiedzia zawarta w nastgpnym akapicie, gdyz wyborca, ktory ma
sympatie podzielone pomi¢dzy dwa (lub wigcej) stronnictw, nie moze unikna¢ dylematu, jezeli uczestniczy w
wyborach wigkszosciowych, czyli w jednomandatowych okrggach wyborczych — tylko wybory proporcjonalne
(i to w specjalny sposob proporcjonalne, np. z mozliwoscia glosowania w wazny sposob na kandydatow 2 lub
wigcej stronnictw jednoczesnie) umozliwityby okazywanie takiej podzielnej lojalnosci.

* Autor tego artykutu w rok pozniej miat sposobno$é przedstawié konkretny przyktad ugrupowania, ktore moze
by¢ przyciggajace z jakiego$ powodu i zarazem odpychajace z innego. Krytykujac w felietonie cztery rézne
ugrupowania, o jednym z nich (ktére przed 1981 rokiem nazywato si¢ kolejno: ,,Polskim Komitetem Obrony
Zycia i Rodziny” oraz ,Polskim Komitetem Obrony Zycia, Rodziny i Narodu™), napisal o ulotkach tego
ugrupowania: ,,Sygnowat je Komitet Samoobrony Polskiej. To zreszta nazwa tymczasowa, od poczatku tego
roku. Poprzednie dwie byty przydtugie: PKOZiR oraz PKOZRIN, za§ wkrotce zamiast »Komitetu« ma byé
»Ruch«. [...] Te same fobie antyzydowskie, antyniemieckie i antyopozycyjne, to samo przerazenie rzekoma
»nieprzytomna antyradzieckoscia opozycji« opozycji. Te same uklony w stron¢ »Solidarnosci« i Kosciota. Szef
tego Komitetu, p. Baranski[,] juz par¢ lat temu na pielgrzymce do Czgstochowy nie mogt znies¢, ze miodziez
$piewa piosenke z hebrajskim zawotaniem »Hewenu szalom alechem« — »Pokdj niech zawsze begdzie z nami,
no bo przeciez jak to jest, ze Izrael steruje zyciem religijnym polskich katolikow?). tylko zamiast aury
niezaleznos$ci jest wzmianka o tym, ze KSP jest grupa niekoncesjonowana przez wladze. Ale przebieglosé
wigksza niz w »Grunwaldzie«. Tamci zerowali na wspomnieniu zbrodni dawno i chyba bezpowrotnie
minionych. Za$ polscy samoobroncy podejmuja temat ogromnie, coraz bardziej — niestety — aktualny:
sztuczne poronienia. Tu dziata szkodliwo$¢ podwojna, do wyboru: ktora nie dysponuje ZP »Grunwald«. Jedni
pod wplywem szlachetnego odruchu sprzeciwu dla ohydnej, zbrodniczej praktyki zabijania dzieci
nienarodzonych moze kupig caly ten polityczny ciemnogrod: germanofobig, antysemityzm, wymierzona w
srodowiska niezalezne czarnosecinng »troske« o narodowa czysto$¢ zycia spotecznego. Inni, przyttoczeni tym
bagazem obywatelskiego obskurantyzmu gotowi uzna¢, ze przeciwnikami sztucznych poronien, czyli tak
zwanego przerywania cigzy, moga by¢ tylko zatwardziali w swoim wstecznictwie wrogowie »wolno$ci« i
»rownouprawnienia« kobiet.” [Konrad Turzynski, ,,No pasaran” (poprawnie powinno byc¢: ,,No pasardn”),
rubryka ,Samorzadne$¢”, nr 130, w: ,Dziennik Baltycki”, nr 157(11272) z 10 sierpnia 1981 str. 3; w internecie pod
adresem: <https://bibliotekacyfrowa.eu/Content/44638/outimg-0001.pdf>]. Co prawda, mowa tam o 4 efemerycznych
ugrupowaniach, na pewno nie o partiach politycznych, ale zasada pordéwnywania jest ta sama.



— w Polsce za$ "naprawa Rzeczypospolitej" wymaga dziatan tak
wszechstronnych, ze brak jakiegokolwiek programu caltoé$ciowego
wtasnie Jjest na razie bardziej dotkliwy, niz stan polegajacy
na tym, ze 1stnieja tylko takie programy, =z ktdérych kazdy w
jakiej$ swej czeséci byiby akceptowany, a w 1innej odrzucany
przez tych samych ludzi.

Ze swe]j strony uwazam, ze w dziedzinie panstwowo-prawne]
nalezatoby nie wznawiac W wolnej Polsce zasady tzw.
proporcjonalnosci wybordw, ktdéra implikuje traktowanie partii
jako swoistych podmiotdéw biernego prawa wyborczego. Oddane
gtosy winny sie 1liczy¢ tylko w odniesieniu do osoby, ktdérej
dotycza, za$ ich skutki, zwiazane =z przynaleznos$cia danego
kandydata do ktéregos ze stronnictw lub polegajace na
znalezieniu sie czlonkdédw Jakiej$s partii w gronie wybranego
ciata przedstawicielskiego, powinny by¢ skutkami wytacznie
pozaprawnymi. Nie do pomy$lenia jest tym bardziej, aby decyzje
wyborcdédw dotyczyty tylko stronnictw, a nie osdb, co zdarza sie
w XX wieku i1 to nie tylko w Indiach (gdzie jest zrozumiaie%),
ale 1 w krajach europejskich — stad Jjuz tylko krok do
gtosowania "za" lub "przeciw" nad jednym programem wyborczym
(jak np. w obecnej Polsce). Ponadto, jak sadze, mandat posita i
radnego winien by¢ imperatywny zakresie dinicjatywy @ (tzn.
wyborcy mieliby prawo i to nie tylko na spotkaniach
przedwyborczych, lecz robébwniez w czasie trwania kadencji,
zobowigzywaé swych mandatariuszy do poruszania okres$lonych
spraw —udzielajac im w tym celu prawnie wiazacych instrukcji),
natomiast winien by¢ wolny w zakresie gltosowania (tj. wyjety
spod kontroli wyborcdw, partii politycznych i innych $Srodowisk

opiniotwdérczych — najlepie] dzieki obligatoryjnie tajnemu
gtosowaniu). Co za$ tyczy sie owej "stabilnoéci rzaddw" sensu
stricto — my$le, ze najbardziej skandalicznym (i $miesznym)

przejawem "sejmokracji" Jjest uzaleznienie stworzenia gabinetu
od aktualnie konfiguracji partyjnej, tj. od tego, czy w drodze
kolejnego porozumienia Jjakie$ frakcje w parlamencie wspdlnie
osiagnag wiekszoé$¢, co tez bywa formalizowane prawnie, nawet w
konstytucjach. W przypadku rzadu nowo powotanego zatwierdzaniu
lub odrzucaniu powinien podlegad zasadniczo  tylko jego
program; sprzeciw parlamentu w sprawach personalnych powinien
byé mozliwy i wskazany tylko wobec ludzi, ktdérych
nieprzydatnos¢ 1lub wrecz kompromitacje w situzbie publicznej
parlament juz poprzednio byl stwierdzit. Natomiast pdznie]
mozna by rozliczaé¢ rzad (a raczej poszczegdlnych jego czionkdw
imiennie) tylko z realizacji zatwierdzonego uprzednio programu.
Nie zasiuguje na przywrdécenie w Polsce zasada — ani jako prawo
zwyczajowe, ani Jjako pisane — nakazujace rzadowi dymisje z
wtasnej] dnicjatywy (a czesto przy tym gilowie panstwa —

" Tam wielu mieszkancoéw byto niepiémiennych, mogli glosowa¢ tylko na partie, symbolizowane na kartkach
wyborczych ich znakami graficznymi.



rozpisanie nowych wybordéw) tylko dlatego, ze na przykitad ktdras
partia wycofata sie 2z koalicji rzadzacej niweczac tym samym
"rzadzaca wiekszosé" w parlamencie. Wszelkie dymisje (zgtoszone
przez rzad lub Jjego pojedynczych czionkdédw, albo narzucone
uchwata parlamentu o "votum nieufnosci™) winny zawierad
uzasadnienia, ale tylko merytoryczne (nie za$ formalne, tj.
odwotujace sie do takiego =zjawiska spoilecznego Jak partie
polityczne 1 ich aktualna konfiguracja w parlamencie) 1 w
miare moznoéci imienne (tj. dotyczace oddzielnie kazdej z o0sbb
objetych danag dymisja). Parlament nie powinien przyjmowac ich
bez uprzedniego rozpatrzenia 1 uznania ich zasadnos$ci. Jest
przy tym oczywiste, ze najlepie] wszelkie, ale przede
wszystkim te decyzje parlamentu, ktdére dotycza programu i —
zwtaszcza — skitadu rzadu, winny zapada¢ w gitosowaniu tajnym, a
wiec we wzgledne] niezalezZznosci przy peinej jawnosci wszelkich
innych (poza gltosowaniami) czynnosci parlamentu. (Przy okazji
dodam, Ze nieuczestniczacych mimo uprawnienia danym glosowaniu
nie nalezatoby, moim zdaniem, traktowa¢ jak wstrzymujacych sie
od gtosu, czyli wszelka wiekszo$¢ — zwykla lub kwalifikowana —
nalezy oblicza¢ w stosunku do ilos$ci wszystkich uprawnionych
do tego gtosowania, a nie do ilosci bioracych w nim faktycznie
udziatr. Myé$le, ze moze byiloby stuszne stosowad¢ te zasade nie
tylko w ciatach przedstawicielskich, ale tez w powszechnym
gtosowaniu.) Podobnie rozpisywanie przedterminowych wybordéw do
jakiegokolwiek ciata przedstawicielskiego (a wiec nie tylko na
szczeblu ogdbdlnopanstwowym — tzn. do parlamentu) winno zachodzié
tylko w wypadkach, gdy decyzja danego ciata nie jest w stanie
przezwyciezyc jakiejs gtebokie’ kontrowersji wérdéd  jego
wyborcdéw, lub gdy jest jaskrawo sprzeczna z ich wola wyrazonag
w powszechnym glosowaniu. Oczywiédcie, ordynacja wyborcza tez
powinna by¢ bezpartyjna, tj. powinna przewidywac¢ Jjeden sposdb
wystawiania kandydatur w wyborach, wspdlny dla kandydatdw
zrzeszonych 1 niezrzeszonych. W ogdle wszelkie prawo powinno
nie uzaleznia¢ Jjakichkolwiek czynnoéci (wyborczych i innych)
od tego, czy w ogdle istnieja partie polityczne (lub ogdlniej
— zrzeszenia majace lub chcace mie¢ swoje reprezentacje w
ciatach przedstawicielskich). Okregi wielomandatowe Jjak tez
wszelkie klucze wyborcze (w rodzaju miejsc mandatowych 1
pozamandatowych i innych wuzalezZznien czego$ od kolejnosci
nazwisk na kartkach wyborczych, albo specjalnych arytmetyk
wyborczych) powinny by¢ wykluczone.

Jednak odnos$ne rozwigzania polityczno-prawne, Jesli nawet
zostang =zrealizowane, to nastapia w dzi$ nie dajacej sie
okresli¢ przysziosci; ale préczg5 "litery" prawa Jjest Jjeszcze
jego "duch" — tego mozna 1 nalezy ksztattowa¢ Jjuz dzisiaj,
ktadac szczegdblny nacisk na wychowawcza i1 samowychowawcza role
tych ruchdéw spotecznych, ktdédre byé moze okaza sie kiedy$

** Por.: "[....] litera bowiem zabija, Duch za$ ozywia." ("Drugi list $w. Pawla do Koryntian", rozdz. 3, wiersz 6).



zalazkami przysziych ugrupowan o) charakterze partii
politycznych.

Jak pisai% w Juz wspomnianym szkicu Ossowski, "Niejedna =z
przywar wspdiczesne]j demokracji Jjest wynikiem potowicznosci
lub jednostronnos$ci w realizowaniu zasad demokratycznych,
wynikiem niecheci do wyciagania ostatecznych wnioskdéw z
zajetego stanowiska albo wynikiem Dbiernego nas$ladownictwa
starych wzordéw w nowych warunkach" (podkr. moje — K.T.).
zasadnicza, Jjak sadze, przyczyna marnowania mozliwos$ci
demokraciji jest niedocenianie komplementarnosci pomiedzy
demokracja pos$rednia a bezposrednia. I znowu, zgodnie z
dialektyka rzeczywistoéci ludzkiej, sama demokracja podrednia
nie wystarcza — wyobcowuje sie bowiem 1 ©przeradza w tzw.
"parlamentarny idiotyzm"97 (jak go =ztosliwie =zwali bodajze
klasycy marksizmu), tj. w targowisko stronnictw, ktdrym reszta
spoteczenstwa milczaco delegowata jakoby cata swa aktywnosé;
sama zas$ demokracja bezposrednia tez nie wystarcza — na
szczeblu ogbdlnopanstwowym moze ona funkcjonowa¢ Jjako swoja
wtasna karykatura tzn. demokracja plebiscytarna, a odnos$nie
szczebli nizszych mozna powtdrzyé za Kuroniem, ze "bez
demokraciji przedstawicielskiej (parlamentarne’) demokracja
bezposrednia Jjest catkowicie bezbronna wobec witadzy
panstwowej" ("My$li o programie dziatania"™).

Po uwagach o) potrzebie uzdrowienia demokraciji
przedstawicielskiej chciatbym przejs$é do spraw zwiazanych z
demokracja bezposrednia. Wiasnie w niej widze to, co Micewski
nazwatl oddolna wizja spotleczenstwa. Pisze on o niej, ze
"zaktada nie tylko istnienie spotecznos$ci partykularnych
ktérych szersze spotecznosci nie sa w stanie =zastapié¢, ale
ktadzie wtasnie nacisk na role 1 podstawowe =znaczenie tych
spotecznosci, nazwanych tu partykularnymi. Szersze zwiagzki
spoteczne [...] powinny przejmowaé¢ role partykularnych tylko w
razie koniecznego, wymaganego warunkami zastepstwa w mys$li

°% Stanistaw Ossowski, "Ku nowym formom Zycia spolecznego”, Spotdzielnia Wydawniczo-Handlowa "Ksigzka
1 Wiedza", Warszawa 1956, str. 36 caly ten przytoczony fragment w broszurze Ossowskiego zostat wydrukowany
kursywa.

* Na str. 15/16 w artykule "Mysli o programie dzialania”, "Rneks. Kwartalnik politvezny”, nr 13-14 z 1977 r.,
(calo§¢: str. 4-32; zob.: <https://aneks.kulturaliberalna.pl/wp-content/uploads/2016/02/130C al4-kuran-With-Watermark.pdf>).
Ten poglad ma wsparcie w znacznie wczesniejszej 1 si¢gajacej znacznie dalej przestrodze cytowanego tu w
innych miejscach Forstera: ,,Gdy jednak demokracja odniesie zupetny triumf, wtedy ukaze si¢ natychmiast, jakie
bezmierne niebezpieczenstwa i w niej si¢ takze ukrywaja; [...] demokratyczne panstwo popadacd
be¢dzie nieustannie w szat cezarystyczny wobec jednostki, jesli nie prze-
ciwstawi mu si¢ Chrystus ze wszystkiemi swemi prawami do duszy ludz-
kiej, [...]” (zob.: Sriedrich Wilhelm Sirfter, "Etyka a polityka", Gubrynowicz i Syn, Lwow 1926; W. L. Anczyc
i Spotka, Krakow 1926, str. 70; druk rozstrzelony jak w oryginale).



katolickiej okreéla sie ten postulat zasada pomocniczodci’"

("Postawy 1 poglady"; podkr. moje — K.T.). ciekawe, Jjak te
samg idee przedstawia Ossowski w tez Jjuz cytowanym Zrddle:
"Mamy na my$li wielostopniowos$¢é polityczna, gospodarcza 1
kulturalna. Idzie o taki ustrdj, ktdrego podstawe stanowityby
grupy niewielkie, grupy oparte na ?tacznosci osobistej, a wiec
takie zespoty, w ktdédrych zycie spoteczne mogioby sie rozwijad

w swoje] konkretne’ postaci"mm I dalej autor wyjasnia: "Pod
wzgledem zewnetrznej struktury moze przypominaé europejskie
sSpoteczenstwo feudalne lub ustrdj dawnych Chin. Trescé

wewnetrzna organizacji jest inna. Ale 1 ona znana jest rdbéznym
programom spotecznym: czy to bedzie koncepcja Rzeczypospolite]

spbtdzielcze]j, czy federacji syndykalistycznej, czy republiki
101,

rad, ktdéra Juz Komuna Paryska prdébowata wcieli¢ w zycie
(wszystkie podkr. moje — K.T.) zauwazmy, ze oddolna wizja
spoteczenstwa, skoro Jjest obecna W tradycjach nieraz
historycznie przeciwstawnych102 (i dlatego przedstawiana nieraz
na tyle réznie, ze sprawiato to wrazenie istotnej
przeciwstawnosci), najwidoczniej wynika 2z bardzo powszechnych
potrzeb ludzkich. Mailo istotne sa nazwy oraz prawicowe lub

lewicowe szyldy (co zwykle wigze sie z bardzo sztucznym103 dzis

* Andrzej Micewski, "Postawy i poglgdy. Z doswiadczen ideowych dwudziestopieciolecia”, Osrodek

Dokumentacji i Studiow Spotecznych, Warszawa 1970, str. 114.

""" Stanistaw Ossowski, "Ku nowym formom Zycia spolecznego', Spoldzielnia Wydawniczo-Handlowa
"Ksigzka i Wiedza", Warszawa 1956, str. 50.

""" Stanistaw Ossowski, "Ku nowym formom Zycia spolecznego, Spoldzielnia Wydawniczo-Handlowa
"Ksigzka i Wiedza", Warszawa 1956, str. 51.

2 Autor niniejszego artykutu zwrocit na to uwage juz w swojej pierwszej publikacji na tamach tego
dwumiesigcznika: ,,Pierwszemu z tych zagrozen autorka proponuje przeciwstawi¢ to, co kiedy§ Andrzej
Micewski nazwat oddolng wizja spoleczenstwa, co proponowali liczni mySliciele réznigcy si¢ migdzy soba, jak
[de] Tocqueville i Abramowski, a co katolicka nauka spoleczna streszcza w zw. zasadzie pomocniczo$ci.”; zob.:
"Trudna wolnos¢”, " Bratniak. Pismo Ruchu Miodej Polski”, nr 1(21) z stycznia-lutego 1980 r., str. 42; w sieci tu:
<http://repozytorium.encysal.pl/wiki/001980021042> (w przytoczonych stowach mowa o zagrozeniu fizycznym).

"% Autor tego artykutu inspirowat sic m. in. takze zacheta ku temu, aby dystansowaé si¢ zardwno od
prawicowej, bo dmowszczykowskiej czyli endeckiej sktonno$ci ku przecenianiu narodu, jak tez od lewicowej,
bo pitsudczykowskiej czyli sanacyjnej sktonno$ci ku przecenianiu panstwa, a sktania¢ si¢ ku temu, aby ponad
narod i panstwo ceni¢ spoleczenstwo obywatelskie: "UznaliS§my, ze problem narodu i problem panstwa maja
charakter jakby formalny, materia jest w tym przypadku istnienie i swobodny rozwdj spoteczenstwa
obywatelskiego, a wigc w ostatecznym rozrachunku wolno$¢ i pomys$lnos¢ jednostki. Spoteczenstwo
obywatelskie to, z zewnetrznego punktu widzenia, cywilizacja pojmowana nie jako zespdt dobr materialnych,
lecz jako stan ludzkiej $wiadomosci. Swiat europejski osiagnat, dzigki stopniowemu rozwojowi, wysoki stopien
cywilizacji — oznacza to, ze spoteczenstwo obywatelskie, pluralistyczne, zlozone i bogate, w znacznym,
dawniej nie znanym stopniu, zaspokaja potrzeby materialne i duchowe jednostki. Uczestnictwo w tak wysoko
rozwinietym spoteczenstwie obywatelskim jest dal jednostki najwyzszym obecnie dostgpnym dobrodziejstwem,
nawet jesli wciaz istniejg zagrozenia i niepewnos$¢ co do tego, czy tak wysoki poziom rozwoju spoleczenstwa
obywatelskiego zostanie utrzymany. Z punktu widzenia narodu i panstwa spoteczenstwo obywatelskie jest
celem, z punktu widzenia jednostki $rodkiem tylko, forma, ale jest to najwyzszy stopien organizacji formalne;j."
(zob.: Marcin Krol, "Style politycznego myslenia. Wokol » Buntu Mlodych« i »Polityki«", "Libella", Paryz
1979, str. 106/107; autor przytoczonych stow to zarazem ttumacz przywotanej tu w innych miejscach ksiagzki A.
de Tocqueville'a).



rozrbéznianiem lewicy 1 prawicy); chodzi o to, ze spoteczenstwo
zorganizowane wediug z as ady pomocniczos$ci
powinna charakteryzowaé¢ mozliwie jak najbogatsza sie¢ rdbdznych
spotecznosci — zardwno opartych na tzw. przymusie terytorialnym
(czyli jednostek administracyjnych objetych przez-—powtarzam za

nasza deklaracja— "s a m o r z a d terytorialny"M4), Jak i
innych, o charakterze dobrowolnych zrzeszen ("s a m o r z a d
gospodarczy stanowy-zawodowy 1 kulturalny"mﬁ a wiec

spbtdzielczos$é, zwiazki zawodowe 1 cate olbrzymie bogactwo
innych — por. np. Mouvement Reformateur J. J. Servan-

. 106 . . . : . o
Schreibera ', przejmujacy od panstwa role finansowania oswiaty
we Franciji).

Innymi godnymi zalecenia formami demokracji bezposredniej sa
107

miedzy innymi: instytucja ombudsmandw (wspbtczesnych
skandynawskich odpowiednikdédw trybundédw ludowych w starozytnym
Rzymie — warto by wymysle¢ im Jakas rodzima'” nazwe, np.

nadzorcy obywatelscy lub rzecznicy spoteczni itp.), spotkania
z przedstawicielami witadz rdéznych szczebli ze spoteczenstwem
za posérednictwem telewizji 1 telefondw (ktdérych niedoskonatym
odpowiednikiem byzta telewizyjna"w "Trybuna obywatelska" znana w
Polsce =z poczatku 1lat siedemdziesigtych), inicjatywa ludowa
(prawo zgtaszania projektu ustawy przez przepisana 1losé
sygnatariuszy), powszechne giosowanie (na szczeblu nie tylko
ogbdlnopanstwowym, ale 1 na nizszych szczeblach), zgromadzenia

ludowe (w nawiazaniu nie tylko do wczesnos$redniowiecznych
tradycji sitowianskich, ale i do praktyki politycznej np.
niektdrych kantondw dzisiejsze] Szwajcarii), procedura

okresowego rozliczania 1 przedterminowego —w razie potrzeby —
odwotywania mandatariuszy spoiecznych (posidw, radnych, ew.
takze tawnikoéw i ombudsmandw) , powszechne i rotacyjne
angazowanie catej doroste’ ludnosci do wspbdtudziatu W

" Zob.: , Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1979, str. 8.

' Zob.: , Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1979, str. 8.
"% Jean-Jacques Servan-Schreiber (1924 — 2006) francuski dziennikarz i lewicowy polityk. Mowa o
centrystycznej koalicji istniejacej we Francji w latach 1971 — 1978, ktorej nie nalezy myli¢ z noszaca t¢ sama
nazwe partig polityczna w belgijskiej Walonii, powstata dopiero w 2002 r.

""" Inspiracja dla autora w tym miejscu byt artykut: "Od ombudsmana do mediatora. O nietradycyjnej i
pozajurysdykcyjnej metodzie ochrony praw obywatelskich', "Miesigecznik Literacki", nr 12, 1973, s. 86-94,
ktorego autorem byt znany prawnik-teoretyk, prof. Jerzy Stembrowicz (1919 — 1989).

"% Tak sie stato w 1987 r., a ustanowiona wtedy nazwa brzmi: "Rzecznik Praw Obywatelskich".

' Uczestniczyli w niej wysoko postawieni dziatacze rzadzacej partii komunistycznej, w tym cztonkowie Biura
Politycznego KC PZPR. Transmitowat ja w 1971 r. trzykrotnie pierwszy program Telewizji Polskiej. Pierwsza
odbyta si¢ 3 czerwca z udziatem Jana Szydlaka, w nastepnych dwodch uczestniczyli Kazimierz Barcikowski i
Stefan Olszowski; zob. np. tutaj: <https://www.google.com/EwolucjaprogramowalVP.0dTele-EchadoPolskiegoZooLAST.doc>,
<https://repozytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/19532/1/003%20ANTONI%2 0R0OST_%20%C5%B1UCJANY%20ZAWARTOWSKI. pdf>.



czynnos$ciach nadzoru nad réznymi dziedzinami dziatalnosci
wtadz, wreszcie—=zasada, ze wszelkich stanowisk—a przynajmniej
tych, ktére nie sa obsadzane w wyborach bezposrednich -
dotycza: rotacja kadr (np. jak niemoznos$é¢ kandydowania w wiece]
niz dwu kolejnych wyborach prezydenckich w USA), gdrna, a nie
tylko dolna, granica wieku (np. Jjak 75 lat dla wuprawnienia
kardynata do udziatu w conclave) i surowe restrykcje materialne
(jawnos¢ uposazen 1 ich kontroli, zredukowanie do minimum,
jesli nie do =zera, tzw. kosztdw reprezentacyjnych i w ogdle
czynnos$ci protokolarno-widowiskowych.

Ogdlnie rzecz biorac, zasady demokracji — demokracji peinej: i
posredniej, 1 Dbezpos$redniej — nie realizuje sie w zniesieniu
panstwa "od zaraz", Jjak to réwnie naiwnie co szlachetnie
postuluje anarchizm, lecz w Jjego uspolecznieniu, a to znaczy —
w decentralizacji, w "f ede r al i Zmie wewnet —
r z n y m", o Jjakim nawiazujac, nieprzypadkowo =zreszta, do
Proudhona wspomniai”0 Jerzy Jankowski w cytowanym juz artykule.
Federalizm éw niekoniecznie musi mie¢ odniesienia wytacznie
etniczne. (WII Rzeczypospolitej istniata, jak wiadomo, autonomia
Gérnego Slaska, a przez pewien czas réwnieztzw.Litwy Srodkowed,
nie zrealizowano za$ obiecanej autonomii Galicji Wschodniej.
Lecz nawet w dzisiejszej Polsce, pomimo tylu przetasowan
stosunkdédw etnicznych, istnieja Jjeszcze podstawy do podobnych

rozwiazan — troche na wzdér Hiszpanii, ktdéra tez tylko na czesci
swego obszaru ma autonomiczne jednostki polityczne, zreszta o
roznym stopniu samodzielnosci.) Istnieja 1 sa ©pozyteczne

rébwniez inne rozwigzania, np. Konfederacja Szwajcarska, ktéra
sktada sie az z ponad 20 kantondéw, bedacych podmiotami federacji czy
racze] konfederacji, chociaz zamieszkuja ten kraj tylko cztery
grupy etniczno-jezykowe, jako takie wcale nie korzystajace z
podmiotowos$ci politycznej na szczeblu pos$rednim miedzy kantonami
a konfederacja.Co ciekawsze, w Szwajcarii obywatelstwo (w pewnym
sensie Jjest potrdéjne —posiada odniesienienie do dwdch szczebli
(konfederacjai kanton), lecz az do trzech (konfederacja, kanton,
gmina) . Kazdy z tych "pozioméw obywatelstwa"ma swoja, specyficzna
dlan, prawnie sformalizowana role. Znamiennie przypomina to na
gruncie hierarchii struktur oéw postulowany w pierwszej czesdci
tego artykutu wieloszczeblowy patriotyzm, odniesiony do
hierarchii wspdlnot.

Autonomia, gdy istnieje na wszystkich szczeblach, moze peitnic
pewna bardzo istotna role. Nie chodzi tu bynajmniej o
jednokierunkowe uzaleznienie struktur wyzszych szczebli od
struktur nizszych szczebli, ktdére co zarliwszym krytykom
alienacji majace]j podioze polityczne wydaje sie by¢ Jjedyna
alternatywa wobec jednostronnego podporzadkowania idacego

""" Jerzy Jankowski, ""Zjednoczenie Europy a Polska'’, "Spotkania. Niezaleine pismo miodych katolikow", nr 8 z

lipca 1979 r., str. 69, w sieci: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179008069> (catosé: str. 69-71).



doktadnie w przeciwnym kierunku, a postulowanego chetnie przez
zwolennikdédw  "prawa 1 porzadku". Zamiast o alternatywie
nalezatoby Jjuz raczej mdédwi¢ o antidotum, a dokitadniej — o
wzajemnym pilnowaniu sie wszystkich tych szczebli; instancije
na kazdym z nich powinny by¢ uprawnione do interweniowania,
gdy wtadze na ktérym$ innym szczeblu (wyzszym lub nizZzszym od
danego) dziataja ze szkoda dla tego dobra, do ktérego
chronienia dany szczebel Jest powolany. Oczywiscie, dopdki
szczebel odpowiadajacy obecnym panstwom pozostanie wyposazony

w szczegdlnie wiele kompetencii (tzn.'" dopdki pozostanie

szczegdbdlnie monokratyczny), dopdty federalizm wewnetrzny
najbardziej bedzie "pilnowai" tego wilasnie szczebla — byloby
to "pilnowanie" oddolne, odgdbdrnemu za$ powinien stuzyé

federalizm zewnetrzny, o ktdédrym bedzie mowa nizej.

Cata infrastruktura — zardéwno polityczno-administracyjno-
samorzadowa, jak tez ta nie oparta na terytorialno-
przymusowych zwiazkach spotecznych — Jest Dbardzo cenna w

wypadku utraty (zewnetrznej) podmiotowosci politycznej danej
struktury (czyli np. utraty niepodlegtego panstwa). Gdy bowiem
jedynym zwornikiem dziatan spotecznych Jjest rzad, a Jjedynym
bodZcem do nich tzw. interes narodu-jako-catosci (w
niepodlegtym panstwie czesto utozsamiany z tzw. racja stanu),
wbéwczas utrata tego zwornika powoduje ogdlne popadniecie
spoteczenstwa w Dbiernos¢, zgodnie z zasada: "uderze w
pasterza, a owce sie rozprosza"]n. (Przypominam tu sitowa S.
Weil o dawnym patriotyzmie, przytoczone w pierwszej czesdci
artykutu.) Gdy za$ takie struktury nizZzsze, nawet nieformalne,
istnieja, trwa co$, co Forster mbédwiac o Polsce pod zaborami
nazwat'" "niewidzialnym panstwem polskim, ktdére wyprzedziito
polskie panstwo widzialne"' (podkr. oryg.), a ktérego nam jako
Niemiec zazdroscit. W obecnych warunkach zachodzi zndw
potrzeba stworzenia takiej infrastruktury — przede wszystkim
po to, aby juz to zapobiegad, juz to przeciwdziatac
upodabnianiu sie naszego narodu do takiej spotecznosci, Jjaka
Wyspianski przedstawil symbolicznie w koncowej scenie "Wesela".
Moga tu by¢ przydatne doswiadczenia lat 1918-19 z Db. =zaboru

""" Pomytka: nie znaczy. W kazdym razie nie na tym polega monokratyzm, zdefiniowany w przywolanej tu

kilkakrotnie ksigzce prof. Teresy Scibor-Rylskie;.
"% Zob.: "Uderze pasterza, a rozprosza si¢ owce stada" (por.: "Ewangelia wg $w. Mateusza", rozdz. 26, w. 31¢).

" Sriedrich Wilhelm Sorfter, "Etyka a polityka”, Gubrynowicz i Syn, Lwow 1926; W. L. Anczyc i Spolka,
Krakow 1926, str. 41.

""* Por. tez epitet: ,przenosna rzeczpospolita nieustraszonych” wymyslony przez M. Mochnackiego (zob.:
Bohdan Urbankowski, "Mysl romantyczna', Krajowa Agencja Wydawnicza RSW "Prasa-Ksigzka-Ruch",
Warszawa 1979, str. 163.). Maurycy Mochnacki (1803 — 1834) napisal te stowa leczac si¢ z ran odniesionych w
tym powstaniu w bitwie pod Ostroleka.



pruskiegolﬁ, zwtaszcza z Wielkopolski 1 Pomorza Gdanskiego,
gdzie siec¢ rad ludowych wybitnie przyczynita sie do
odbudowania tzw. podmiotowos$ci spotecznej.

I taka wtasnie powinna by¢ kolejnos$é dziatania: demokracja
bezposrednia (w rdbéznych formach), demokracja pos$rednia (rady
terenowe 1 parlament), wreszcie niepodlegitosé. Kolejnoéé¢ taka
nie ma zadnego =znaczenia wartosciujacego, nie ma bynajmniej
Swiadczy¢é o  tym, jakoby demokracja byia wazniejsza od
niepodlegtos$ci (ani tez o Jjakiej$ wyzszosci "anarchistycznej"
demokraciji bezposrednie] nad "panstwotwbdrcza" demokracija
pos$rednia) — lecz tylko o tym, ze zdobycie niepodlegtosci z
pominieciem etapdéw (bezposredniej 1 posrednie]j) demokracii
jest kosztowniejsze 1 trudniejsze, nie mbéwiac Jjuz o tym, ze —
jak to wyzej wskazywatem — stanowiloby sukces watpliwe]
wartosci (por. skrajny przyktad dzisiejszej Albanii). Nie
musze chyba dodawaé, ze wbrew niesympatycznym skojarzeniom
towarzyszacym sitowu "etap" — nalezy owe etapy stopniowego
zdobywania podmiotowos$ci politycznej rozumie¢ Jjako "pitynnie"
przechodzace Jjeden w drugi (nawet gdyby odbywato sie to
dramatycznie), a nie Jjako okresy dajace sie oddzielié

wyraznymi cezurami, a tym bardziej — zadekretowac¢. Przy okazji
warto zauwazy¢é¢, ze taka wizja polskiej drogi do wolnos$ci jest
zbiezna z... koncepcja tzw. finlandyzacji naszego kraju. (Ale

— tylko =zbiezZna, bowiem do finlandyzacji samej w sobie owa
wizja sie nie sprowadza!) Trzeba tu trzeba bardzo wyraznie
podkre$lié¢, ze w odniesieniu do krajédw lezacych w sowieckiej

i P . 116 . . P
strefie wptywdw to tak kontrowersyjne stowo nie moze oznaczac
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* Tu autor napisat konformistycznie (,,pruski”), a nie — konsekwentnie (,,prusacki”’) w poroéwnaniu z pierwsza

czescig tego artykuhu.
"% Zwolennikiem finlandyzacji Polski byt Jacek Kuron (1934 — 2004), miedzy innymi w swoim artykule
"Mysli o programie dziatania', "Aneks. Kwartalnik polityezny”, nr 13-14 z 1977 r., str. 4-32 (zob. np. pod adresem:
<https://aneks.kulturaliberalna.pl/wp-content/ uploads/2016/02/130Cal4-kuran-With-Watermark.pdf>), ktory zakonczyt tak:
"Celem w tym wzgledzie bylby status Finlandii — parlamentarnej demokracji, ograniczonej w polityce
zagranicznej i wewngetrznej o tyle, o ile dotyczy to bezposrednio wyraznie sformutowanych interesow Zwiazku
Radzieckiego. Z dzisiejszej perspektywy status Finlandii wydaje si¢ calkowicie nierealny. Z calkowicie realnej
perspektywy Trzeciej Polski ruchow' spotecznych, program finlandyzacji moze si¢ okaza¢ umiarkowany.".
Przeciwnikiem finlandyzacji Polski byt [Robert] Leszek Moczulski (1930 — ) piszac: "Sg jednak koncepcje
uodpornione na zdrowy rozsadek i rzeczywistos¢. Najlepszym tego przykladem jest program tzw. finlandyzacji
Polski. Termin ten na ogdét uzywany jest na oznaczenie procesu podporzadkowania sobie przez ZSRR
jakiegokolwiek innego kraju tzw. niesocjalistycznego. [...] Jacek Kurof, niezbyt stusznie zreszta uwazany za
glownego rzecznika koncepcji finlandyzacji, pisze wprost, ze »deklaracje niepodlegtosci z punktu widzenia
wspolczesnego $wiata i zachodniej Europy, do ktorej przynalezymy, sa zasciankowe i anachroniczne. Z takim
programem bedziemy wigc zawsze samotni, egzotyczni i, co najwyzej, budzacy litos¢«. Szczytowa mozliwosé
dla Polski — to wlasnie finlandyzacja. Tez¢ t¢ Kuron szerzej rozwinat w »Myslach o programie dzialania«. W
tym wszystkim najbardziej interesujace sa przestanki, ktore prowadza do podobnych wnioskéw. Marzenie o
orientacji prorosyjskiej, ktora zdobedzie zaufanie Wielkiego Sasiada, jesli tylko Rosjanie zechcg zrozumieé, ze
Polacy sami beda wierni Jego Imperatorstwu i nie potrzeba zadnych posrednikow w postaci komunistycznych
funkcjonariuszy wyznaczonych przez Moskwe [...] — to mit, ktéry odradza si¢ uporczywie przynajmniej od
czasOw Targowicy. Podnosza go coraz to nowe generacje, niepomne, ze wszystkimi ich poprzednikami Rosja
absolutnie wzgardzita, co najwyzej wykorzystawszy dla jakich§ tam celow taktycznych. W naszej historii
orientacja prorosyjska byla jedyna, ktora nigdy nie zyskala wzgledow przedmiotu swoich westchnien." (zob.:



czego$ zupeinie innego, niz w zastosowaniu do kraju bedacego
cztonkiem NATO i EWG. Dla takiego bowiem kraju — np. Francji
(ulegajace] zwiaszcza w czasach de Gaulle’a moskiewskie]
kokieterii) lub RFN (ktdéra sama usituje kokietowa¢ Moskwe w
ramach tzw. nowej polityki wschodniej“7)4,f przyjecie wzgledem
Sowietdw statusu Finlandii moze by¢ etapem procesu wiodacego
6w kraj do takiej =zaleznoéci od Moskwy, w Jakiej obecnie
pozostaje Polska, lub nawet do takie]j, na ktdédra skazana jest
Biatorué. Tymczasem zyskanie statusu Finlandii przez np.
Polske na pewno byitoby etapem — oby nie ostatnim! — procesu
toczacego sie DbadZz co badZz doktadnie w przeciwna strone.
Zauwazmy, ze Finlandia rdézni sie od nas 1 innych totalitarnie
rzagdzonych "neo-kolonii" sowieckich przede wszystkim zakresem
wolnosci wewnetrzne’ (demokracji), a w mniejszym stopniu
zewnetrznej (niepodlegtosci). To wtasdnie uwidacznia wiasciwa
kolejnos¢ "akcentdédw" w pozadanym procesie historycznym, ktdry
powinien sie zakonczyc peinym samostanowieniem narodu
polskiego — 1 kazdego innego narodu w sowieckim imperium.
Ze wzgledu na szczegdlna aktualnosé owej problematyki tak
wiele miejsca poséwiecam temu wszystkiemu, co sie kojarzy 2
federalizmem wewnetrznym. Pora jednak wreszcie przejsé do
zagadnien dotyczacych federalizmu zewnetrznego.

w ptaszczyznie ponadnarodowe’

Podobnie jak sprzeczne z =zasada pomocniczosci jest wkraczanie
panstwa w sprawy, do =zatatwiania ktdérych wystarcza mniejsze
zwiazki spoteczne, tak z =z a s a d a e fektywnos-—
c 1 ktdéci sie aspiracja panstwa do niekontrolowanych poczynan
w sprawach obchodzacych nie tylko jego ludnoéé¢, ale 1 wieksze
zbiorowos$ci ludzkie, niekiedy nawet cata ludzko$é. Lecz w
pierwszym wypadku przewaza aspekt godziwosci (bo chodzi o
ograniczenie wolnosci ludzkiej, za$ w drugim gitdwnie chodzi o
wykonalnos$é pewnych poczynan. (W obu jednak przypadkach aspekt
dominujacy nie Jjest Jedyny.) Sama niezdolno$é¢ panstwa do
wykonania pewnych zadan spolecznych stwarza potrzebe istnienia
ponadnarodowych, a $cis$lej méwiac — ponadpanstwowych, instancii
sterujacych swoistymi dla nich dziedzinami zycia zbiorowego.
Ale roéwniez wzgledy o charakterze moralnym czynia takie

»Rewolucja bez rewolucji”, ,Dr04a”", nr 7 z czerwca 1979 r., w sieci np.: <http://docplayer.pl/5342948-Rewnlucja-bez-
rewolucji-1979.html>, str. 27-28).

"7 Nowa polityka wschodnia (niem.: meue @)ipolitit, zob.: <https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Ostpolitik;3952420.html>)
Niemiec Zachodnich od 1969 r. polegata na wykorzystaniu potggi gospodarczej dla uzyskiwania korzysci
politycznych i takze gospodarczych w relacjach z panstwami bloku komunistycznego, poczawszy od ZSRS i
PRL. Wczesniej (1955 — 1969) Niemcy Zachodnie kierowaly sie tzw. doktryng [Waltera] Hallsteina, w mysl
ktorej Niemcy Wschodnie nie byly panstwem niepodlegtym, lecz satelita Zwigzku Sowieckiego, totez tylko
Niemcy Zachodnie reprezentowaly nar6d niemiecki, zatem inne panstwa nie mogly utrzymywac stosunkoéw
dyplomatycznych zarazem z Niemcami Wschodnimi i Zachodnimi, jednak od poczatku byt od tej zasady
wyjatek — ZSRS, majacy stosunki dyplomatyczne i z NRD, i z NRF.



instancje niezbednymi. My$liciel niemiecki Karl Jaspers118 W
swej "Autobiografii filozoficzneij" przy okazji uwag o zyciu w
panstwie totalitarnym — III Rzeszy — wypowiedzial sie ogdlniej
na temat granic wtadzy panstwowej. Pisail on'”: "Gdzie sie
panoszy ludzkie Dbezprawie [...], tam powinna istnie¢ Jjakas
obrona przed panstwem, ktdre dopuszcza sie przestepstw. [...]
Zasada nieingerencji w wewnetrzne sprawy Jjakiego$ panstwa jest
parawanem ostaniajacym bezprawie. Roszczenia do absolutne]
suwerennosci polegaja na tym, by rbédwniez 1 przestepstwa mbc
popeinia¢ samowolnie 1 suwerennie." W oredziu wigilijnym =z
1948 roku papiez Pius XII przypomnial, zZe rodéwniez katolicka
nauka spoteczna nie uznaje120 czego$ takiego Jak absolutna
suwerennoé$¢ panstwa. Tu wtasnie ujawnia sie niezbednos¢ f e -
deraldizmu zewnetrznegqgo, ktdrego gidwnag
funkcja - dopdki bedzie istnial szczebel organizacji spoiecznej
wyrbézniony sposrdd pozostatych wiekszym monokratyzmem, czyli
szczebel '"panstwowy" — byloby "pilnowanie" od gbéry wtasdnie
owego uprzywilejowanego szczebla. (W dalszej za$ perspektywie,
gdy proporcje monokratyzmu i polikratyzmu zwiazkdw spotecznych
bytyby juz na wszystkich poziomach maksymalnie zblizZzone 1 tak
samo dobrze siuZylybyulprzeradzaniu.sie«odpowiednich.spoiecznoéci

5 Rarl [Theodor| FafperS (1883 — 1969), niemiecki lekarz-psychiatra i filozof-egzystencjalista.

" RarlFafperf, ""Autobiografia filozoficzna (V)'',"Wiei", nr 4(228) zkwietnia 1977 r., str. 38 (catos¢: str. 28-42).
120" Zob. pézniejsze rozstrzygnigcia magisterium Kosciota: ., Ta za§ wladza powszechna, ktorej zasieg winien
rozciggac si¢ na caly swiat i ktora powinna dysponowaé odpowiednimi $rodkami, wiodacymi do powszechnego
dobra wspolnego, musi by¢ ustanowiona w wyniku zgodnego porozumienia wszystkich narodéw, a nie
narzucona przemocg. A to dlatego, ze jesli tego rodzaju wladza ma spelia¢ skutecznie swe zadania, to musi
odnosi¢ si¢ jednakowo do wszystkich, nie ulega¢ nigdy stronniczosci i mie¢ na celu wspdlne dobro narodow.
Gdyby za$ taka wladza powszechna byla narzucona przemocg przez silniejsze narody, to mozna by zywic
uzasadniong obawe, ze albo stuzylaby ona korzysciom niewielu, albo tez pomijataby sprawy jakiego$ narodu.”
(encyklika papieza Jana XXIII ,,Pacem in Terris” z dnia 11 kwietnia 1963 r., nr 138; zob. w sieci:
<https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan_xxiii/encykliki/ pacem_in_terris_[I041963.html>), a to dgzenie jest motywowane
przede wszystkim troskg o zapewnienie trwalego pokoju: ,Jasng jest wiec rzeczg, ze usilnie trzeba nam si¢
stara¢, aby wszystkimi sitami przygotowywacé czas, kiedy za zgoda narodéw bedzie mozna zakazaé wszelkiej
wojny. Wymaga to oczywiscie ustanowienia jakiej$ powszechnej, przez wszystkich uznanej wladzy publicznej,
ktora by rozporzadzata skuteczng sita, zdolng wszystkim zapewni¢ zar6wno bezpieczenstwo, jak i przestrzeganie
sprawiedliwo$ci oraz poszanowanie praw.” (,Konstytucja duszpasterska o Kosciele » Gaudium et Spes«” z 7
grudnia 1965 r., w sieci m. in. pod adresem: <http://ptm.rel.pl/files/swii/141-gaudium-et-spes.pdf>, nr 82).

"1'W mysl tego, co pisala prof. Teresa Scibor-Rylska: ,Istnieja takie uklady, w ktorych typ organizacji ulega
ciaglej ewolucji. Mamy tu na mysli biocenoze i organizacje spoteczne — ludzkie. W przypadku biocenozy
ewolucja postepuje od polikracji do monokracji. [...] Odwrotny jest kierunek ewolucji w spotecznosciach
ludzkich: od mono- do polikracji. Jest to ewolucja zgodna z natura i odwracanie jej biegu byloby dziataniem
przeciw naturze.” (zob.: Teresa Scibor-Rylska /1912 — 1985/, Porzqdek i organizacja w przyrodzie. Problemy
Zycia i organizacji, Instytut Wydawniczy ,,PAX”, Warszawa 1974, str. 76-77). Prof. Stanistaw Ossowski (przed
prof. Teresg Scibor-Rylska) wyrazit troche inna, nastepujaca mysl o analogii migdzy zjawiskami spotecznymi a
zjawiskami w calej przyrodzie ozywionej pod wzgledem wspotwystepowania dwoch konstrastujacych i zarazem
komplementarnych procesow jednoczenia (ku monokratyzmowi) i réznicowania (ku polikratyzmowi): ,,W
przyrodzie zywej, [...], spotykamy wspolistnienie przeciwnych sobie proceséw, z ktérych jeden pod pewnym
wzgledem réwnowazy drugi, co umozliwia regeneracj¢ organiczng. [...] ogdlny styl nowej demokratycznej
kulturze nadawaloby wspolistnienie procesow uniwersalizacji i proceséw roéznicowania o szerokim zasiggu.”
(Zob.: Stanistaw Ossowski, "Ku nowym formom Zycia spolecznego'’, Spoétdzielnia Wydawniczo-Handlowa
"Ksigzka i Wiedza", Warszawa 1956, str. 74).



we wspdlnoty, zardwno federalizm zewnetrzny Jak 1 wewnetrzny
statiyby sie po prostu niczym sie nie wyrdzniajacymi skitadowymi
federalizmu o wielu szczeblach, w$rdéd ktédrych  kazdy,  od
spotecznosci sasiedzkiej do catego "rodzaju ludzkiego", byiby
jednakowo "pilnowany" przez wszystkie pozostate.) Tu wiasdnie
jest okazja, by zaznaczyé, ze Jjuz teraz daje sie dostrzec
wyraznie "zapotrzebowanie" na federacje regionalne, obejmujace
po kilka krajoéw, czyli szczeble posrednie pomiedzy "panstwowym" a
"planetarnym" w owym federalizmie =zewnetrznym. Bowiem Jjuz
teraz jest zbytwiele jednostekpolitycznychna szczeblupanstwa, aby
same 1instancje globalne mogity im wystarczy¢é Jako Jjedyny
"zwornik".

Zaraz tez wida¢, ze zrealizowanie federalizmu zewnetrznego
jest tym trudniejsze (kto$ moze powiedzieé¢: tym bardziej
niemozliwe, albo nawet: tym bardziej bezsensowne), anizeli
wewnetrznego; po prostu z tej przyczyny, ze w plaszczyZnie
miedzypanstwowe reguta jest wspditwystepowanie podmiotow
politycznych, ktére korzystaja z formalnej i zarazem
faktycznej wzajemnej niezaleznos$ci. (Ta trudnoé¢ nie umniejsza
jednak wagi Zadnego z argumentdw na rzecz zewnetrznego
federalizmu: ani "utylitarnego", wynikajacego =z niezdolnosci
pojedynczych panstw do pewnych dziatan, ani 2z "moralnego",
wyrazajacego wole ochrony czltowieka przed nieuprawnionymi

roszczeniami wtadzy publicznej.) Totez bardzo aktualne,
zwtaszcza w tym wtadnie kontekscie, staje sie zastrzezenie, zZe
"woébwczas zbudujemy panstwo [...], ktdére bedzie rosnac¢ wtedy,

gdy stare Dbedg sie iamaé"ln, tj. gdy przebudowa stosunkoéow

politycznych u nas bedzie jako$ zsynchronizowana z przebudowa
tychze w catym Swiecie.

Jerzy Jankowski w cytowanym Jjuz artykule wskazuje na to, ze
pojecie suwerennoéci (absolutnej) stalo sie Jjuz tylko fikcja
prawna, a w Jakimkolwiek innym znaczeniu Jjest przestarzate
nawet w zastosowaniu do supermocarstw. Zarazem podkresla, iz
"nie =znaczy to, ze panstwo narodowe nie ma by¢ panstwem
niepodleglymﬁln. Czym wiec powinna by¢ niepodlegtosé pojedynczego
panstwa, 1inaczej — na czym powinien polega¢ Jjego udziat we
wspbdittworzeniu nakreslonej wyze] wielopoziomowe] federacji
catego $wiata?

122 Artur Gorski, "Ku czemu polska szta”, Wydawnictwo M. Arcta, Warszawa 1919; w sieci pod adresem:
<|1tt|JS:/ / dl:l[:Bl'.pl/ doc/vnxwvl>, str. 14. W maszynopisie brak informacji o autorstwie i pochodzeniu tego cytatu.

"% Jerzy Jankowski, "Zjednoczenie Europy a Polska'', "Spotkania. Niezalezne pismo miodych katolikow", nr 8 z
lipca 1979 r., str. 69, w sieci: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179008069> (catosé: str. 69-71).



Przede wszystkim trzeba zaznaczyé, zZe nie ma to nic wspdlnego

z tego typu pomystami co doktryny Monroem, Brezniewa'” albo

. . 126 . . : . D
Sonnenfeldta-Kissingera  , ani 2z realizowaniem Jaklejs Pax

"** Doktryna Monroe[go] = doktryna w polityce zagranicznej USA, ktorej autorem byt sekretarz stanu John
Quincy Adams, a ktora 2 grudnia 1823 prezydent USA James Monroe oznajmit w or¢dziu do Kongresu. W mysl
niej USA zamierzaly nie tolerowac ekspansji panstw europejskich na obu kontynentach amerykanskich ani
kolonizowania ich przez te panstwa, w zamian za$ zapowiadaty nieingerowanie w sprawy panstw europejskich i
ich kolonii (na wschodniej potkuli). Byt to formalny wyraz amerykanskiego izolacjonizmu. Oto jak — cytowany
tu w innych miejscach — Stanistaw Ossowski wykorzystat pojecie doktryny Monroe[’ego]: ,,Demokrata nie
moze zasiegu swoich zainteresowan zamkng¢ granicami swego kraju, bez troski o to, co si¢ poza tymi granicami
dzieje. Jego dazenia musza nawigzaé do mickiewiczowskich tradycji braterskiego wspolzycia narodéow. Zadna
doktryna Monroego nie przestoni mu perspektywy zwiazku narodow w takiej czy innej postaci. Przyszlos¢
ludzkosci zalezy od tego, czy bedzie to istotnie zwiazek narodoéw, zwigzek ludow, a nie tylko zwiazek panstw,
obcigzony tradycja Ligi Narodow, ktora nie byta liga narodéw, obcigzony tradycja réznych Swictych
Przymierzy.” (Zob.: Stanistaw Ossowski, "Ku nowym formom Zycia spolecznego", Spotdzielnia Wydawniczo-
Handlowa "Ksigzka i Wiedza", Warszawa 1956, str. 73.)

"5 Tzw. "doktryna o ograniczonej suwerennosci panstw socjalistycznych", potocznie nazywana "doktryna
Briezniewa", zostata proklamowana 25 sierpnia 1968 r. (tj. w 4 dni po wtargnigciu "bratnich" wojsk ZSRS i paru
innych panstw cztonkowskich Uktadu Warszawskiego do Czechostowacji) na tamach "Prawdy”, codziennego
organu prasowego Komitetu Centralnego KPZS, potem 3 pazdziernika 1968 r. szerzej przedstawiona przez
ministra spraw zagranicznych ZSRS Adnrieja Andriejewicza Gromyke (ros.: Aunpei AunpeeBud ['pombiko; od
biatorus.: Anapait Aunpaesiu 'pambika = Andrej Andrejewicz Hramyka; 1909 — 1989) na sesji Zgromadzenia
Ogolnego ONZ. Leonid Iljicz Briezniew (Jleonnn Wby bpexaes; 1906 — 1982) w tym czasie (1964 — 1982)
byt dyktatorem ZSRS, formalnie petiac funkcje przywodcy partii rzadzacej = sekretarza generalnego KC KPZS.
Poprzednikiem doktryny Brezniewa byl manifest cara Mikotaja I Pawlowicza Romanowa, ,,uzasadniajacy”
interwencj¢ zbrojng na terenie cesarstwa Habsburgow w maju 1848 r. przeciwko buntujacym si¢ Wegrom, jak o
tym pisat Mickiewicz: ,,Cesarz rosyjski moze juz dziata¢ otwarcie; jego przyjaciele, reakcjonisci europejscy,
przygotowali mu wszechstronnie grunt i usuneli przeszkody, ktore dotychczas krepowaly dziatalnos$¢ Rosji.
Moéwiac materialnie, cesarz rosyjski zdobyt juz rozstrzygajace pozycje, dajace mu przewage nad stronnictwem
rewolucyjnym. Jest w jego mocy wywiera¢ wptyw na cate Niemcy za posrednictwem krola pruskiego, swego
dowddcy przedniej strazy, i moze on armi¢ Kozakow w niespetna tydzien posunaé az nad brzegi Renu." (zob.:
Adam Mickiewicz, "Manifest cesarza rosyjskiego", "Tryhuna ludéw” z 22 maja 1849 r.); analogia zachodzi takze
miedzy Prusami w XIX wieku i NRD w XX wieku (o tej analogii — zob.: Lech Badkowski, "Twarzg do
przysztosci”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 22). Autor niniejszego artykulu od czasu swej y
wojskowej znatl artykut opublikowany w legalnym (wedtug wtadz PRL), ale bardzo waskim obiegu — kolportowany tylko
wérdd ludzi nalezacych do obozu wiladzy, artykutl o wschodnioniemieckim serialu telewizyjnym zatytulowanym
"Scparnport’ z 1978 1. jako o przejawie dowartosciowywania prusackiej przesztosci w dziejach Niemiec przez
rezymowa propagand¢ w NRD, ktorego bohaterem jest generat Gerhard Fobann David von Scharnborft (Zyjacy
w latach 1755 — 1813) jako uczestnik (w latach 1806 — 1813) wojen z wojskami Napoleona I Bonapartego
(zob.: Julian Mikotajczak, " Scparnborfti problem »dwdch oblicz Prus« ", "Tygodniowy Biuletyn Specjalny. Wiadomosci
przeznaczone sa wylacznie do uzytku wewnetrznego”, nr 2024 z 13 grudnia 1978 r., str. VI-VII).

"2 Doktryna Sonnenfeldta, zwana takze doktryng Sonnenfeldta-Kisingera (nickiedy mylnie: ,, Sommerfelda-...”),
zostata wypracowana przez dwoéch politykéw amerykanskich: H. Kissingera (sekretarza stanu USA) i H.
Sonnenfeldta (jego gltownego wspotpracownika) w latach 70. ubieglego wieku, zakladata celowo$¢
podtrzymywania podziatu §wiata, a przynajmniej Europy, na strefy wptywow Stanéw Zjednoczonych i Zwigzku
Sowieckiego, gwoli zapobiezeniu III wojnie swiatowej. W grudniu 1975 r. w Londynie podczas tajnej narady
ambasadorow amerykanskich Sonnenfeldt oznajmit im t¢ doktryng, zob.: Rowland Evans & Robert Novak,
"Doktryna Sonnenfeldta”, "Herall Tribune” z 22 marca 1976 r.; zob. takze nie podpisany artykut "Doktryna
Sonnenfeldta”, "Kultura. Szkice. Opowiadania. Sprawozdania”, nr 5(344) z maja 1976 r., str. 48-59; artykul jest w
sieci pod adresem: <http://static.kulturaparyska.com/attachments/0b/1f/Ebb8d200acE3afe2a3587523coefEEf90ecEBddd. pdf# page=26>).
Henry Kissinger (whasc.: Gein Alfeed Riffinger = 2'390% 7955 371; 1923 — ), niemiecki Zyd, imigrant w USA od
1938 r., w 1. 1969 — 1975 doradca prezydenta USA ds. bezpieczefistwa narodowego, w 1. 1973 — 1977 sekretarz stanu
(= minister spraw zagranicznych) USA, laureat pokojowej nagrody Nobla w 1973 r.; Hal Sonnenfeldt (wtasc.:
Belmut Sonnenfeldt = b THom; 1926 — 2012), niemiecki Zyd, imigrant w USA od 1944 r.; amerykanski
doradca do spraw migdzynarodowych prezydentéw Richarda Nixona i Geralda Forda; w 1. 1974 — 1977 doradca
sekretarza stanu Henry’ego Kissingera, cztonek Rady Bezpieczenstwa Narodowego USA w 1. 1969 — 1974. Co
interesujace, podzial $wiata na dwie strefy wplywow miedzy Ameryke i Rosje na ok. 110 lat przed jego



Americanan7, Pax Sovieticans, Pax Sinica'” itp. wszystkie tego
rodzaju koncepcije zakltadaja (bardziej lub mniej to skrywajac —
zaleznie od stopnia wstydliwoéci ich rzecznikéw), ze Jakas
partykularna (tzn. nie obejmujaca catej ludzkos$ci) struktura
polityczna (zwykle jakie$ mocarstwo) wchodzi jako dominujaca w
nierédwnoprawny uktad @z innymi, zewnetrznymi  wobec niej
strukturami (najczesciej — stabszymi panstwami). Taki stan
rzeczy ogranicza suwerennos¢ tych mniejszych struktur (na
ogdr tylko faktycznie, a nie formalnie — tj. pozostawia fikcje
prawna nietknieta, ale zmniejsza lub niweczy mozliwoéci
korzystania =z niej), a przede wszystkim godzi w =zasade
samostanowienia w jej wymiarze zewnetrznym (tj. niepodlegtosci
danego panstwa), gdyz pewne poczynania owych malych panstw
czesSciowo lub catkowicie uniezalezniaja sie od woli
spotleczenstw (zwykle: naroddw) tych panstw, stajac sie
pochodnymi decyzji =zapadajacych w kierownictwie mocarstwa-
hegemona — decyzji nie podlegajacych zadnej kontroli ze strony
ludnos$ci panstw-satelitdéw. Zupelnie inaczej dzieje sie, gdy
Jjakas struktura podlega pewnym ograniczeniom na rzecz
struktury szerszej, ale nie zewnetrznej wobec te]j pierwsze],
lecz zawierajacej Ja w sobie. Oczywiscie — pod warunkiem, ze
ta struktura wyZszego szczebla, podobnie Jjak owe nizsze,
sktadajace sie na nia zwiazki spoteczne, podlega skuteczne]
kontroli ze strony calej spolecznoéci przez nia objetej, a
wiec zZze (miedzy innymi) nie Jest tak, iz niektdédre 2z owych
podstruktur znajduja sie w Jjednokierunkowe]j, nieodwzajemnione]
zaleznoéci w stosunku do innych. PowyZszy schemat, oparty w
gruncie rzeczy na rozrdznieniu monokratyzmu 1 polikratyzmu,
jest celowo na tyle ogdbdlnie sformutowany, by w Jjednakowej
mierze odnosit sie do oceniania sytuacji zardéwno w ugrupowaniu
panstw, korzystajacych formalnie 2z peilni tzw. podmiotowosci
prawnomiedzynarodowed, jak tez W Scislejszym zwiazku
spotecznym (konfederacja, federacja, a nawet panstwo formalnie

poczatkiem przewidzial cytowany tu w innych miejscach francuski arystokrata (i nie jest to jedyne z jego
zaskakujaco trafnych przewidywan): ,,Zyja dzisiaj na ziemi dwa wielkie narody, ktére — cho¢ odmienne byly
ich poczatki — zdajg si¢ zmierza¢ ku jednym celom. Sg to Rosjanie i Angloamerykanie. Oba rozwingly si¢
niepostrzezenie i podczas gdy uwaga §wiata zaprzatnigta byta czym innym, nagle znalazly si¢ w pierwszym
szeregu narodow. Ludzko$¢ dowiedziata si¢ o ich narodzinach niemal w tej samej chwili, w ktorej dowiedziata
si¢ o ich potgdze. Rzec by mozna, Zze wszystkie inne narody osiagnetly juz to, co miaty osiagnaé, podczas gdy te
dwa ciagle pna si¢ w gorg. Wszystkie inne narody zatrzymatly si¢ juz w miejscu lub rozwijaja si¢ z najwigkszym
wysitkiem — one za$ lekko i pospiesznie krocza ku potedze, ktérej granic umyst ludzki nie potrafi
przewidzie¢...” (Alexis de Tocqueville 'O demokracji w Ameryce", Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1976; w sieci pod adresem: <https://docer.pl/doc/IxInGe>, str. 262-263. W trzy dekady po napisaniu tej ksigzki
USA i Rosja staty si¢ sasiadami przez ciesning Beringa, co (jak przedtem granica mi¢dzy rosyjska Alaska i
brytyjska Kanada) symbolicznie uwidocznito spotkanie si¢ dwoch pradow kolonizowania innych kontynentow
przez przybyszy z Europy.

"7 pokoj $wiatowy zapewniony dzieki panowaniu USA jako jedynego supermocarstwa i $wiatowego hegemona.
128 pokoj $wiatowy zapewniony dzigki panowaniu ZSRS jako jedynego supermocarstwa i $wiatowego hegemona.

122 pokoj $wiatowy zapewniony dzieki panowaniu ChRL jako jedynego supermocarstwa i $wiatowego hegemona.



unitarne — przeciez np. nie tylko stosunki miedzy krajami w
RFN, ale takze miedzy wojewddztwami w Polsce powinny Dbyé
réwnoprawne) .

Do specyficznie polskich problembdédw zwiazanych z federalizmem
na szczeblu bezposSrednio wyzszym niz panstwa narodowe przejde

W dalszym ciagu, najpierw jednak chciatbym poruszyc
zagadnienia wtasciwe dla catoksztattu federalizmu zwanego
zewnetrznym - zwtaszcza odnosnie poziomu najwyzszego,
planetarnego.

Jest znamienne, ze zazwyczaj giloszenie koniecznoéci utworzenia
czegod w rodzaju np. rzadu Swiatowego bywa wspierane
argumentami akcentujacymi owe dwa bieguny czlowieczenstwa
(egzystencjalny i uniwersalny), z milczacym 1lub nawet
wyrazanym lekcewazeniem dla wszelkich spotecznoéci posrednich.
I taka postawa, stanowigaca niejako wucieczke od spoiecznych
konkretdéw w antropologiczno-filozoficzna abstrakcje, mogta

sprawiac mimo wszystko wrazenie zalazku jakiego$
("masonskiego") sprzysiezenia sie wszystkich 1 wszystkiego
przeciwko rzeczywistosci okreslonej przez takie fakty
spoteczne Jjak panstwo 1 nardédd. Tu Jednak rzeczywistosci
"biegunowe", czyli pojedynczy cziowiek i ludzkosg, sa

rozpatrywane w sSzerszym kontekécie, obejmujacym wszystkie
poziomy zycia zbiorowego, a wiec wszelkie spotecznosci
pos$rednie (z narodem i jego panstwem witacznie). Dlatego wyze]
przytoczona obawa do niniejszego wywodu nie powinna sie
odnosic¢.

A przeciez pozostaje prawda, ze najwazniejszym bodaj celem,
ktéremu winna situzyé ogdlnoswiatowa struktura polityczna, jest
ochrona pewnych débr wtasciwych owym dwu biegunom: ludzkosci i
cztowiekowi (jednostce). Tymi dobrami sa odpowiednio pokdj i
prawa ludzkie co wiece]j, dopiero taki sposdéb ich ochrony
(jesli bytaby ona autentyczna) umozliwitby roztadowanie
swoistego dialektycznego napiecia pomiedzy tymi dobrami -—
napiecia, na ktérym zerowala (wzmagajac Jje przy tym) niedawna
kampania sowiecko-amerykanskich potyczek propagandowych
formalnie wywodzaca sie od sporu o to, ktdédre z owych ddbbr
(bardziej) =zasituguje na ochrone za wszelka cene. Spdr ten Jjest
oczywiscie bezsensowny merytorycznie (z1le postawiony

" Ta maniera jezykowa nie [tyle] jest skutkiem nasigknigcia autora lewicowymi ideami, a raczej — ,,zboczenia

zawodowego” (w odniesieniu do zawodu wyuczonego); mianowicie w matematyce kwantyfikator ,,dla kazdego
.. jest nazywany kwantyfikatorem ogolnym lub kwantyfikatorem uniwersalnym, za§ kwantyfikator , dla
pewnego ... zachodzi ...” (odczytywany nieraz — mniej stusznie — jako: ,, istnieje takie ..., dla ktorego ... ") jest
nazywany kwantyfikatorem szczegotowym lub (z powodu tego mniej stusznego odczytywania) kwantyfikatorem
egzystencjalnym. Pewnych skojarzen ideologicznych tez mozna tu si¢ dopatrzeé: biegun uniwersalny = ludzkos¢,
kojarzy si¢ z noosferg, o ktérej z upodobaniem pisal stynny francuski jezuita Pierre Teilhard de Chardin (1881
— 1955), a pojedynczy czlowiek = biegun egzystencjalny moze si¢ kojarzy¢ z katolicka odmiang
egzystencjalizmu, bliska wspomnianemu tu w innym miejscu Emmanuelowi Mounierowi (1905 — 1950).



problem!), ale Jjest jednoczesnie zrozumiaty w Swietle
okolicznos$ci wspdilzawodnictwa Moskwy 1 Waszyngtonu o "rzad
dusz" nad $wiatowa opinia publiczna. Owszem, Jjedni tak jak np.
A. Toynbee ("Wojna i cywilizacja") podkreélaja przede
wszystkim, Ze "posiadamy technike i doswiadczenie, by dokonac

wielkiego dzieta, powotujac do zycia twdr polityczny zgodnie z
w131

nakazem chwili obecnej , tj. z potrzeba uratowania $Swiata od
zagtady w totalnej wojnie — inni za$ na wzbér A. de
Tocqueville’a ("O demokracji w Ameryce") twierdza, ze kto

"odmawia posituszenstwa niesprawiedliwemu prawu", ten "odwoiuje
sie Jedynie od suwerennosci ludu do suwerennos$sci rodzaju
ludzkiego"mz. Przyktadem ujecia syntetycznego jest
sformutowanie konstytucji soborowej "Gaudium et spes" gloszace
potrzebe "ustanowienia Jakiej$ powszechnej, przez wszystkich
uznanej witadzy publicznej, ktdéra by rozporzadzata skuteczna
sita, =zdolna wszystkim zapewnié¢ zardwno bezpieczenstwo jak 1
przestrzeganie sprawiedliwos$ci oraz poszanowanie praw"I33 (podkr.
moje — K.T.). W tej zreszta dziedzinie Jjest najszersze,
zapewne najwazniejsze (ale 1 najtrudniejsze) pole dziatania dla
kazdego narodu, gdy chodzi o realizacje celdw, ktdre np. nasza
deklaracja ideowa ujmuje jako "partnerska situzbe dla éwiata"”ﬂ
"prace na miare swych mozliwo$ci dla dobra catej Rodziny
Ludzkiej"ms

albo wreszcie Jjako konieczno$¢ wywiazania sie "ze

. . ) . 136
swoich obowiazkéw wobec ludzkodci" ~°.

Wydaje sie na pierwszy rzut oka, ze owa ogdlnoswiatowa
struktura polityczna Jest bardziej adekwatna Jjako narzedzie
strzezenia pokoju, niz ochrony praw ludzkich. Istotnie,
wszelkie ustalenia partykularne (tj. obejmujace nie caty
Swiat, lecz wiekszy lub mniejszy jego fragment) daja tak samo
krétkowzroczng nadzieje na trwate zapewnienie pokoju, Jjaka
moze da¢ brak takowych. Bowiem giteboko prawdziwe sa gorzkie
stowa wspdbditczesnego filozofa niemieckiego C. F. von

Weizsackera o wojnie — ze "ludzie, ktdérzy chca jej zapobiec

1 Zob.: Arnold Toynbee, ,, Wojna i cywilizacja”, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1963, str. 10.

"% Alexis de Tocqueville "0 demokracji w Ameryce”, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1976; w sieci
pod adresem: <https://docer.pl/doc/IxInGe>, str. 191.

3 Zob.: ,,Konstytucja duszpasterska o Kosciele »Gaudium et Spes«” z 7 grudnia 1965 r., w sieci m. in. pod
adresem: <http://ptm.rel.pl/files/swii/141-gaudium-et-spes.pdf>, nr 82.

"4 Zob.: , Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1979, str. 7.

" Zob.: ,, Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1979, str. 4.

136 Zob.: wDeklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1979, str. (4) i zwt. 7.

7 Carl Sriedrich [§reibere] von Weisficker (1912 — 2007); niemiecki fizyk i filozof; uczestnik prac (w III Rzeszy)

nad zbudowaniem niemieckiej broni nuklearnej, pdzniej zwierzchnik Instytutu Maxa Plancka w Getyndze;
wiecej w sieci o nim np. tu: <https://www.deutsche-digitale-bibliothek.de/entity/118630717>, <http://censis.informatik.uni-



sita militarna, nie tylko Jej nie zapobiegna, ale beda ja
prowadzié"”s. Zz drugiej strony "panstwu Swiatowemu" latwie] niz
kazdemu z panstw partykularnych przyszioby staé¢ sie modelem
apokaliptycznej wizji z roku 1984 Orwella — cata swa (jakze
wielka!) potege mogtoby obrécié wyltacznie na regulowanie
"spraw wewnetrznych" (zewnetrznych nie byitoby Jjuz), chociaz
by¢ moze Dbrak "wrogdw zewnetrznych" wykluczyiby uzywanie
najbardzie’] ogranego na przestrzeni dziejow sposobu
mobilizacji mas 1 wzmagania ich mechanicznej pseudojednoséci.
Takie Jjednak, Orwellowskie, =zagrozenie mialoby miejsce, gdyby

organizacja zycia spoiecznego (a zwtaszcza jej poziom
planetarny) byta radykalnie monokratyczna. Nie o to Jjednak
chodzi (postulowana tu federalizacja $wiata nie mogtaby
nastapi¢ na zadnym szczeblu, gdyby ©éw najwyzszy miat sie
. o . 139
okazacd¢ skrajnie zesrodkowany, monokratyczny ) . Zreszta
szczebel planetarny, ogdlnoswiatowy, nie Jjest Jedynym, ktdry
bytby powoiany do ochrony praw ludzkich — powinien on jedynie

. . L 2140, . .
(zgodnie z zasada pomocniczosci ) interweniowac¢ w przypadkach,

w ktdérych nizsze szczeble zawodza, albo z natury rzeczy nie sa
w stanie same wywiaza¢ sie z tej roli. Oznaczaloby to gitdwnie
(chociaz nie tylko) funkcje instancji odwolawcze] i
nadzorujace]j. Pordéwnujac taka wyidealizowana wizje przysziosci
z oObecnym stanem faktycznym 1atwo dostrzec, e w wyniku
speinienia owych postulatdw instancjom planetarnym zostatoby
przysporzone racze] realne prawo, niz obowiazek zajmowania sie
ochrong praw ludzkich, gdyz obecnie wiasnie przede wszystkim
to prawo nie zawsze Jjest wuznawane. Poza tym, ochrona praw
ludzkich dotyczy nie tylko egzystencjalnego (jednostkowego)
wymiaru cziowieczenstwa. Prawa ludzkie sa wspdlnym dobrem

catej ludzkos$ci (wymiar wuniwersalny) 1 — 3Jjak przestrzegai141

hamburg.de/publications/Art_M_Schaaf_Weizsaeck.pdf> (jego bratem byt polityk Richard von Weizficter, ktory w latach
1984 — 1994 byt prezydentem Niemieckiej Republiki Federalnej: Niemiec Zachodnich, potem zjednoczonych).
"% Zob. na str. 49 u tegoz autora: "Kazanie na gérze a wspélczesna swiadomosé”, "W drotlze”, nr 12 z 1978 r.,
str. 45-52.

%9 Zdaniem przywotanej tu kilkakro¢ lubelskiej uczonej pozadanym idealem bylby stan przeciwny: "[...]

ludzko$¢ musiataby [...] zjednoczy¢ si¢ w naturalny uktad w pelni polikratyczny i staé si¢ prawdziwg
wsp6lnota." (zob.: Teresa Scibor-Rylska /1912 — 1985/, Porzgdek i organizacja w przyrodzie. Problemy Zycia i
organizacji, Instytut Wydawniczy ,,PAX”, Warszawa 1974, str. 77).

" Tak o tym stanowi katolicka nauka spofeczna: ,Jak w poszczegbdlnych panstwach stosunki migdzy wiadza
publiczng i obywatelami, rodzinami oraz zrzeszeniami trzeba regulowa¢ i1 kierowa¢ wedlug zasady
pomocniczos$ci, tak i stosunki migdzy powszechna wladza publiczna a wladzami publicznymi poszczegdlnych
panstw nalezy oprze¢ na tej samej zasadzie.” (nr 138 encykliki papieza Jana XXIII ,,Pacem in Terris” z dn. 11
kwietnia 1963 r.,; zob.: <https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan_xxiii/ encykliki/pacem_in_terris_11041963.html>).

"I Piszac: ,Stara zasada stawia krola (obecnie panstwo lub dyktatora) ponad prawem — krol prawu nie podlega.
Takiej suwerennos$ci przeciwstawia si¢ zbiorowa odpowiedzialno$¢ panstw, nie mogac tolerowa¢ w zadnym
panstwie nieludzkosci i bezprawia, gdziekolwiek si¢ je popehia, gdyz przestgpstwa takie zagrazaja na dalsza
mete wszystkim.” [Zob.: Rarl Jafperf, "' Autobiografia filozoficzna (V)"', "Wiel", nr 4(228) z kwietnia 1977 r., str.
38 (catos¢: str. 28-42)].



Jaspers w Jjuz cytowanym teké$cie — ich naruszanie w Jjednym
rejonie Swiata na diuga mete zagraza wszystkim ludziom.

Oczywiscie, Jest wiele innych dziedzin zycia, do ktdérych

ogblnoswiatowe, a ogdlniej mdbdbwiac — ponadnarodowe instancje
sterujace (a nie tylko doradzajace, zalecajace 1 uchwalajace
rezolucje) sa niezbedne. Przyktadowo wymienie: ochrona

Srodowiska (w zwiazku z nia powstal artykulr Barbary Ward, na
ktéry sie [polwyze] powotywatem), prawidiowa dystrybucja
zywnosci i bogactw naturalnych stanowigacych przeciez wspdlna
wtasnoé¢ ludzkoséci) walka z kleskami zywiolowymi, epidemiami i
analfabetyzmem. To wlasnie tego typu zagadnienia (zwlaszcza
kwestie gospodarcze), a wiec sprawy zwigzane racze] =z tzw.
materialnymi (a nie — formalnymi) prawami cziowieka, staty sie
okazja dla twbdrcdw tzw. III raportu rzymskiego142 do wysuniecia
koncepciji stopniowego przejscia w 6 etapach od $wiata
zorganizowanego w oparciu o suwerenno$é¢ terytorialng (obecne
panstwa) do takiego, w ktdérym suwerennosé bedzie funkcjonalna,
zwigzana z funkcjami przypisanymi panstwu, a nie Jjego

terytorium, a to wtasnie oznacza roztozenie réznych
kompetenciji (Scied$nionych obecnie na szczeblu panstw
narodowych) na inne poziomy (w tym przypadku — na poziomy, tj.

szczeble ponadnarodowe) .

Mozna by spytaé¢, w jakim stosunku powyzZsze rozwazania pozostaja
do "obiektywizacji idei niepodlegloéci"”3. Otdéz mysle, ze owa
obiektywizacja powinna nastapié¢ w postaci panstwa nowego typu
(prosze mi wybaczy¢ to wyswiechtane okreslenie, kojarzace sie

Z pismami Lenina”4), o Jjakim w przytoczonych wyzej sitowach

"2 Autor niniejszego artykutu mogt wiedzie¢ — ale w 1980 r. i jeszcze przez 10 lat [az do ukazania sie artykutu:

Bogustaw Jeznach, ,,Kobiety doswiadczalne. Eksperyment suwalski”, ,Najwyisty Czas”, nr 4(4) z 21 kwietnia
1990 r., str. I1I] nie wiedzial o tym, ze jeden ze wspotautoréw raportu rzymskiego, Dennis Meadows (1942 — ),
profesor z Dartmouth College (Hanover w USA), cztonek Klubu Rzymskiego, podczas pobytu w Polsce w
grudniu 1974 r. udzielit wywiadu, w ktorym powiedzial migdzy innymi: ,,Ale dlaczego mamy moéwic tylko o
Bangladesz? Innym krajom réwniez grozi upadek. Moga si¢ trzymac trochg dtuzej, ale kryzys tak czy inaczej
przyjdzie [...] Na przyktad, jezeli chodzi o Polske, to sadzg, ze macie zbyt duzy przyrost ludnosci. 15 milionéw
ludzi gwarantowatoby rownowage. [...] Panstwo o ustroju socjalistycznym ma w tej mierze szczegdlne
mozliwo$ci. Aparat administracyjny i spoteczny moze stworzy¢ warunki przeciwdziatajace nadmiernemu
przyrostowi ludnosci. [...] Sadze, ze spoleczenstwo — zwlaszcza wasze — winno rzadzi¢ si¢ logika.
Spoteczefistwo winno mie¢ wptyw na siebie samo. Chocby przez podatki, poprzez utrudnianie nadmiernego
wzrostu ludnosci $rodkami administracyjnymi. Mozna stworzy¢ cala polityke sterujaca rozrodczoscia. [...] W
ustroju socjalistycznym moze dziala¢ wigcej skutecznych mechanizméw hamujacych nadmierny wzrost. Moga
dziala¢ mechanizmy sprzyjajace réwnomiernemu podziatowi dobr.” [Andrzej Bonarski, , Granice prognozy.
Wywiad z profesorem Dennisem L. Meadows”, "Kultura", nr 2(604) z 12 stycznia 1975 r., str. 2]; tu mowa nie o
paryskiej, lecz o warszawskiej "Kulturze", rezymowym tygodniku, majacym na winietce znane wezwanie Karola
Marksa i Fryderyka Englesa ,,Proletariusze wszystkich krajow, laczcie si¢!”]. Gdyby piszacy te stowa juz w
1980 r. wiedziat o tym wywiadzie, to chyba tak bezrefleksyjnie nie przywotatby tego raportu z 1973 roku.

'Y Zob.: , Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1979, str. 7.
"4 Autorowi chodzilo raczej o przeciwiefistwo panstwu rozumianemu tak, jak je rozumiat np. Armand-Jean [du
Plessis de] Richelieu (1624 — 1642), stynny francuski duchowny i polityk (postulujacy bezwzgledng wiernosé
panstwu); jak mozna przeczyta¢ u Simone Weil: ,,Panstwo jest czym$ zimnym, czego nie mozna kochaé; zabija
ono jednak i niszczy wszystko, co mogtoby by¢ kochane, poniewaz za$ poza nim nic innego nie ma, jesteSmy



marzytr Gbérski, panstwa szczegdlnie dobrze przystosowanego do
wspbtksztattowania bardziej ludzkich  warunkdédw rdéwniez W
ptaszczyznie miedzy- albo ponadnarodowej. Praktyka polityczna
Swiata zna Jjuz obecnie rdézne zjawiska, ktdre moga uchodzié =za
pierwsze jaskdirki pozadanych przemian — niestety wystepuja one
nie tam, gdzie istnieje najwieksze zapotrzebowanie na takie
nowosci, lecz W panstwach, ktdérych monokratyzm145 jest
stosunkowo umiarkowany. Pomijam tu zupeinie specyficzny
przypadek Kostaryki — panstwa, ktdédre pod koniec lat czterdziestych
jednostronnie i doszczetnie sie rozbroito'’; zwolennicy
jednostronnego rozbrojenia dziataja takze w innych krajach.
Mam za to na my$li powolywanie instytucji spotecznych
(niekiedy =z inicjatywy rzadu, kiedy indziej — tylko =za 3jego
zgoda) zajmujacych sie rozbrojeniem lub organizowaniem wychowania
dla pokoju (nie tego deklaratywnego, ale prawdziwego), Jjawnoscé
zycia publicznego (co jest wazna okolicznos$ciag takze z punktu
widzenia stosunkoéow zewnetrznych), udzial we wszelkich
miedzypanstwowych przedsiewzieciach pojednawczych i
rozbrojeniowych (tzw. dobre ustugi), obligatoryjna neutralnosé
wojskowa 1 nieuczestniczenie w handlu bronia.

Waznym postulatem w tej dziedzinie, do ktdrego po wielu
wiekach ponownie przychylit sie Koécidt, Jjest zadanie
zniesienia  przymusu uczestniczenia w walce zbrojne’ i
powszechnego obowiagzku stuzby wojskowe], albo = W
tagodniejsze]j formie— zadanie przyznania”7 prawa zamiany siuzby
wojskowej (w czasie pokoju 1 wojny) na inna (nie zwiazana z
aparatem przemocy) tym ludziom, ktdérym sumienie ze wzgleddw
religijnych lub filozoficzno-$wiatopogladowych nie pozwala na
stuzbe wojskowag i walke zbrojna. Postulaty tego rodzaju Mozna

znalezdé W oficjalnych dokumentach koécielnych”% w

zmuszeni do kochania tego panstwa. Na tym polega moralna mg¢ka wspotczesnych ludzi [...] Chrzescijanin
powinien [...] wyciagna¢ tylko jeden wniosek, ze podczas gdy zbawieniu duszy, to znaczy Bogu, nalezy si¢
wierno$¢ catkowita, absolutna i bezwarunkowa, sprawa dobra panstwa nalezy raczej do tych, ktérym nalezy si¢
wiernos¢ warunkowa i ograniczona.” (Por.: Simone Weil, ,,Zakorzenienie i inne fragmenty. Wybor pism” /tyt.
oryg.: ,Enracinement”/, Spoteczny Instytut Wydawniczy ,,Znak”, Warszawa 1961 r. ; w sieci pod adresem:
<https://docer.pl/doc/nevi08>, str. 236-237).

145 , . . . .. , ey
Tu rowniez zamiast wyrazu ,,monokratyzm” powinien sta¢ po prostu wyraz ,,militaryzm”.

° W 1949 lewicowy prezydent rozwiazat tam armie i od tej pory w Kostaryce jest tylko paramilitarna policja.

"7 Na przyktad konstytucja Niemiec Zachodnich z 23 maja 1949 r. stanowi: ,,Kto z uwagi na watpliwosci
sumienia odmawia udzialu w wojnie z bronig w r¢ku, moze by¢ zobowigzany do stuzby zastepczej. Czas trwania
shuzby zastgpczej nie moze przekraczac¢ dlugosci stuzby wojskowej. Blizsze szczegdly unormuje ustawa, ktora
nie moze narusza¢ wolnosci sumienia i musi przewidywac taka mozliwos¢ stuzby zastepczej, ktdra nie pozostaje
w zadnym zwigzku z jednostkami sit zbrojnych albo Zwigzkowej Strazy Granicznej.” (art. 12a ust. 2 w
brzmieniu obowigzujacym w czasie pisania niniejszego artykutu).

¥ Na przyktad: ,[...] wydaje si¢ stuszne, Zeby ustawodawstwo humanitarne ustosunkowato si¢ do tych, ktérzy z
motywow swego sumienia odmawiajg noszenia broni, jezeli tylko godza si¢ na inny sposéb stuzenia wspolnocie
ludzkiej.” (,, Konstytucja duszpasterska o Kosciele »Gaudium et Spes«” z 7 grudnia 1965 r., w sieci m. in. pod
adresem: <http://ptm.rel.pl/files/swii/141-gaudium-et-spes.pdf>, nr 79). Autor niniejszego artykutu byl wtedy pod raczej



wypowiedziach laikatu katolickiego a takze — uczestnikoéow
ostatniego soboru. (Oczywiscie, na rzecz takiego rozwiazania
wypowiada sie bardzo wiele czynnikdéw pozakatolickich i w ogdle
niekonfesyjnych, majacych w tym nieraz diuzsza tradycje, niz
Kos$cidtr Katolicki w swym nawrocie'” do owych hasel.) Nawet
niektédre panstwa (ale nieliczne) uznaty w swoim prawie
wewnetrznym takie postulaty.

Najistotniejsze moim zdaniem jest Jjednak przyczynianie sie do
takiego przeksztatcenia Swiatowego systemu stosunkow
polityczno prawnych, ktéry polegaiby na stopniowym
zredukowaniu do Jjakiego$ rozsadnego minimum podmiotowos$ci
obecnych panstw na rzecz powszechnej podmiotowosci prawne’
ludzi. Miedzy innymi Jjest pozadane, aby prawo miedzynarodowe,
tworzone 1 '"gwarantowane" (a takzZze — lamane) przez podmioty
polityczne czyli panhstwa zostato zastagpione prawem ludzkosci
(stanowionym przez $wiatowy parlament), ktbébrego podmiotem
byliby przede wszystkim ludzie, za$ Jednostki polityczne
odpowiadajace dzisiejszym (na ogdtr jednonarodowym z zatozenia)
panstwom miatyby tego rodzaju osobowo$¢é prawna, Jaka dzis
posiadaja np. stany w USA lub kantony w Szwajcarii. Podobnie,
jak to ma miejsce na skale jednego kraju w Szwajcarii witasnie,
obywatelstwo uzyskaioby po prostu Jjeszcze Jjedna "skitadowa",

odpowiadajaca najwyzszemu, planetarnemu szczeblowi W
hierarchii struktur politycznych. (Znikliby woéwczas
"apatrydzi" — ludzie Dbez obywatelstwa.) Z prawem ludzkos$ci
wigzatyby sie nie tylko wybory do ponadnarodowych ciat
ustawodawczych, ale takze zasada, ze wyroki sadoéw

miedzynarodowych sa wiazace 1 podlegaja przymusowe] egzekuciji,
zardbwno w sprawa karnych jak i cywilnych, 1 to niezaleznie od
tego, czy ktdérakolwiek =ze stron Jest osoba fizyczna, czy
prawng.

Zalazkiem takich ©przeksztatcen moze Dby¢ np. przepis150 W
zachodnioniemieckiej ustawie zasadnicze’, stwierdzajacy:
"Ogblne =zasady prawa naroddw sa czes$cia skitadowa prawa

$wiezym wrazeniem lektury ksiazki ktérg napisat byt katolicki duchowny, ks. Jean Toulat (1915 — 1994),
""Sztuczne poronienie — wyzwolenie czy zbrodnia?" (tyt. oryg.: "L'avortement, crime ou libération?"),
Editions du Dialogue, Paris 1978, a tu w szczegolnosci odnosnych fragmentéw ze stronic: 91, 92, (148), 149,
1501 (151), tj.: odpowiednio: 97, 98, (157), 158, 159 i (160) w elektronicznej wersji <https://docer.pl/doc/Ix0nnl>
tej ksigzki, ilustrujgcymi "integralng obrone¢ zycia ludzkiego", jakiej staral si¢ stuzy¢ ten francuski ksiadz; zob.
tez: "0 zdecydowany sprzeciw wobec wojny' (wywiad Luciena Evena z ks. Jeanem Toulatem), "1ai przeciw”, nr
51(1134) z 17 grudnia 1978 r., str. 17. Pomimo swoich 6wcze$nie w znacznym stopniu lewicowych pogladoéw
autor niniejszego zawsze opowiadat si¢ za prawng ochrong zycia nienarodzonych, uczestniczac w 1979 r. w
akcjach zbierania podpisow pod dwoma wnioskami na rzecz uchylenia ustawy aborcyjnej (= ustawy z 27
kwietnia 1956 r. o warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy), a w 1980 r. w kolportazu antyaborcyjnego
plakatu, wydanego przez dziatajace poza cenzura Wydawnictwo im. Konstytucji 3 Maja.

""" Art. 25 Ustawy zasadniczej Niemieckiej Republiki Federalnej (wtedy — Niemiec Zachodnich, od 1990 r.
zjednoczonych Niemiec); brzmienie tego przepisu pozostalo nie zmienione.



zwiazkowego. Maja one pierwszenstwo przed ustawami 1 rodza
prawa 1 obowiazki  bezposrednio dla mieszkancdéw obszaru
zwiagzkowego" (podkreslenie moje - K.T.; przymiotnik
"zwiazkowy" znaczy tu tyle, co ogdbdlnopanstwowy, gdyz RFN Jjest
panstwem zwigzkowym), albo tzw. protokdét fakultatywny do
miedzynarodowych paktéw praw czlowieka, ktébry pozwala (w
ograniczonym zakresie) ludziom odwoitywa¢ sie w obronie swych
praw do instancji ponadpanstwowych, a nawet zaskarzac¢ panstwa

przed nimi. Bowiem "w prawdziwe] demokracji [...] suwerennos$c
nie Jjest atrybutem panstwa, ale obywateli"151 (J. Jankowski,
art. cyt.) rzecz Jjasna, to przytoczone stwierdzenie odnosi
sie nie tylko do obecnych panstw, ale takze'” do owego panstwa

Swiatowego, Jjak niekiedy nazywa sie postulowang tutaj
ogblnoswiatowa strukture polityczna.

Chciatbym doda¢ tu jeszcze pewne uwagi mimo, ze spodziewam sie
iz zostana odebrane jako truizm. Otdéz moca historycznego,
dziwnego, a moze wcale nie dziwnego, paradoksu formacja
ideologiczna powotujaca sie na Marksa wzbraniam sie nazywadé Jja
marksistowska, choé¢ osobiscie nie mam zadnych powoddw do
zazdrosci o takie miano) chetnie pozytkuje u swoich adeptdw
(potencjalnych i aktualnych) sktonnos$ci kosmopolityczne —
zarébwno w szlachetnym (lansowanym przez Grzegorczyka), Jjak i w
podiym, obiegowym sensie tego sitowa. Ale czyni tak przed
dojéciem do witadzy, zwlaszcza przed pierwszym takim wypadkiem,
tj. przed przewrotem bolszewickim w Rosji. Pdzniej, gdy tylko
gdzie$ zdobywa witadze, staje w rzedzie najzarliwszych obronicodw
absolutnej suwerennos$ci panstwa przeciwko tzw. wtracaniu sie w
sprawy (jakoby) wewnetrzne (nawet, gdy sa nimi prawa ludzi i

narodédw zyjacych w warunkach zniewolenia). Lecz ta obrona
absolutnej suwerennos$ci Jjako$ dziwnie pozostawata w zgodzie z
. 2 s ] 153 . ] 154 .
dziatalnos$cia Kominternu i Kominformu albo =z ostawionag
doktryna BrezZzniewa. (Szermowanie hastem nieingerencji w sprawy
wewnetrzne na forum np. Zgromadzenia Ogbdlnego ONZ i
. g : : 155 d o T .
niesuwerennos¢ wobec Wielkiego Brata — Jakze znamienne

! Jerzy Jankowski, "Zjednoczenie Europy a Polska'', "Spotkania. Niezalezne pismo miodych katolikéw", nr 8 z
lipca 1979 r., str. 69, w sieci: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179008069> (catosé: str. 69-71).

' Niezupetnie: autor nie wymyslit (zreszta, to jest niemozliwe), do ktorej instancji sadowej odwotywatby sig
obywatel ogélnoswiatowej federacji przeciwko tejze federacji.

'** Migdzynarodowka Komunistyczna (1919 — 1943), potocznie: 111 Migdzynarodéwka = Komintern = zatozona
z inicjatywy Lenina nastgpczyni Migdzynarodowego Stowarzyszenia Robotnikow (Pierwszej Migdzynarodowki,
1864 — 1876) i zatozonej z inicjatywy Marksa Drugiej Migdzynarodowki (1889 — 1915); wszystkie trzy
zrzeszaly partie komunistyczne w roznych krajach.

'** Biuro Informacyjne Partii Komunistycznych i Robotniczych (1947 — 1956), potocznie: Kominform =
zatozona z inicjatywy Stalina organizacja zrzeszajaca europejskie partie komunistyczne.

155 Mowa (na zasadzie zartobliwej przeno$ni, wykpiwajacej propagande o braterstwie panstw socjalistycznych) o
Zwigzku Sowieckim, a nie o tak nazywanym dyktatorze Oceanii — totalitarnego panstwa opisanego w stynnej
powiesci ,,Rok 1984 Erica Blaire’a (1903 — 1950; znanego pod pseudonimem ,,George Orwell”).



upodabniaﬁﬁ to niektdére kraje Europy Wschodniej 1 Ameryki

tacinskiej!) A w prdébach wuzasadniania takiej postawy przy
pomocy antykapitalistyczne] frazeologii owa formacja
ideologiczna mogita $Smiato wspdizawodniczyé nawet z propagandag
gbbbelsowska. Nikogo nieuprzedzonego nie moze wprowadzié w

btad epitet "burzuazyjna" stosowany z wyrazna 1intencija
zdeprecjonowania, wobec koncepcji wyparcia anarchistycznej
zbiorowosci panstw przez ogblnoswiatowa, demokratyczna
spotecznosé ludzi. Niezaleznie bowiem od konotacji
znaczeniowej — dodatniej lub ujemne]j — owego epitetu decyduje
ta okolicznoéé¢, zZe na ideaty wolnos$ci politycznej nie maja
monopolu rzecznicy burzuazji (cho¢ oni Jje niegdys
wypracowali), podobnie =zreszta jak rzecznicy proletariatu nie
maja go na ideaty wolnos$ci ekonomicznej, mimo jej

socjalistycznej proweniencji.

Oczywiscie, przedstawione tu ogblne rysy federalizmu
zewnetrznego sa niejednakowo realne jako postulaty. Niektdre z
nich kazde panstwo mogtoby jednostronnie wprowadzié¢ od zaraz i
bez uszczerbku dla siebie, inne — tylko z pewnym ryzykiem, a
jeszcze 1inne z natury rzeczy wymagaja ustalen wielostronnych.
Chodzi jednak o) takie przygotowanie przysziej, wolnej
Rzeczypospolitej — owej "obiektywizacji idei niepodlegtosci',
aby by1 ona zdolna wnie$¢ jak najwiekszy 1 Jjak najcenniejszy
wktad do zmian organizacji =zycia zbiorowego w skali catego
Swiata. A Jjest pewne, ze do jakich$ zmian poza naszym krajem
dojs$¢é musi, jeéli Polska ma odzyskaé¢ niepodlegtos$é, a Polacy —
demokracje. Wazne, jakie to beda zmiany, jak my mozemy wpiynac
na 1ich przebieg 1 jak one odcisng sie na naszym losie.
Najbardziej nieodtaczne od zmian dotyczacych Polski beda
przeksztatcenia w tym rejonie naszej planety, w ktdérym Polska

'** Bodzcem ku zestawieniu strefy wptywow ZSRS w Europie Wschodniej i strefy wptywow USA w Ameryce

Lacinskiej byl dla autora nast¢pujacy teksty: ,Klasycznym przykladem jest rewolucja kubanska. Partyzanci
Castro nie byli marksistami, gdy wkraczali do Hawany. Po pi¢tnastu latach Kubanczycy staja si¢ realizatorami
imperialnych celow ZSRR w Afryce. Zacigzyla na tym polityka amerykanska i innych panstw zachodnich.
Wszystko, co podwazalo ich egoistyczne interesy, nazywano komunistyczng zaraza i starano si¢ wszelkimi
metodami zwalczaé. Zamiast likwidowaé spolteczne, polityczne czy ekonomiczne przyczyny rewolucji, starali
si¢ zniszczy¢ samg rewolucj¢. Bledy tej polityki wykorzystali Rosjanie i Chinczycy, ktérzy udzielali i udzielaja
pomocy ruchom tego typu, jednoczesnie uzalezniajac je od siebie i manipulujac nimi. Przyjecie imperializmu od
jednego imperializmu przeciw drugiemu nie przyniosto i nie przyniesie zwycigstwa rewolucji, zepchnie ja, tak
jak kubanska, na reakcyjne tory. [...] Narzucona przez Amerykandéw zalezno$¢ ekonomiczna i idgca za nig
[zaleznos¢] polityczna byla i jest kwestionowana nie tylko w lonie spoteczenstw, ale i przez panstwa. Pierwsze
wyemancypowaly si¢ Europa Zachodnia i Japonia, obecnie coraz wigcej panstw trzeciego §wiata.” na str. 2 w:
Janusz Topacz [= pseudonim Janusza Krupskiego, 1951 — 2010, zatozycicla i red. nacz. ,Snotkai”], ,,0 co
chodzi?!”, "Spotkania. Niezaleine pismo miodych Kkatolikéw", nr 1, 1977, str. 6-11; w sieci:
<http://januszkrupski.pl/ dane-bibliograficzne/teksty-janusza-krupskiego/o-co-chodzi/>; oraz: ,,W roku 1979 wybor krajow
Europy Zachodniej, ktére jeszcze 30 lat temu byly imperiami, streszcza si¢ do jednego: sta¢ si¢ kolonig
gospodarcza Stanéw Zjednoczonych, albo do drugiego: serig republik sowieckich.” [zob.: Jerzy Jankowski,

""Zjednoczenie Europy a Polska'', "Spotkania. Niezalezne pismo miodych katolikow™", nr 8 z lipca 1979 r., str. 70, w
sieci: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179008070> (catosé: str. 69-71)].



sie znajduje. Ustosunkowanie sie do réznych w tym wzgledzie
ewentualnos$ci jest dla nas szczegdlnie wazne.

solidarnosé¢ dzisiaj

Juz pditora wieku temu w polskiej mysli politycznej wyraznie
zaznacza?cy]s7 swa obecnos¢ hasta solidarnosci z innymi
zniewolonymi narodami. Nie tylko zreszta w my$li, ale takze w
czynach — pamietne sa odruchy solidarnoéci warszawskiej ulicy
w trzeciej dekadzie ubiegiego wieku adresowane do powstancodw
greckich pomimo (!) tego, ze ich okrutny przeciwnik — Turcja —
mégtr uchodzié¢ z wielu wzgleddw za naszego potencjalnego
sojusznika przeciw Rosji. Niewatpliwy byt tu posiew rewolucji
francuskiej 1 wpiyw tradycji Legiondéw Polskich (mimo, iz byiy
uzywane do celdw sprzecznych z duchem solidarnogci'™ wszystkich
ucisénionych naroddéw). Ale decydujacym, Jak sadze, powodem
popularnos$ci hasel internacjonalistycznych byl egoizm innych
mocarstw, zwtaszcza Francji, z ktdéra Polacy uporczywie wigzali

swe nadzieje. Zarbwno imperialne ambicje Napoleona I,
haniebnie naduZywajacegoh9 bezprzyktadnej wiernos$ci Polakédw,
jak 1 stowa francuskiego ministra Sebastianiego "Porzadek

panuje w Warszawie"lm, wypowiedziane po stiumieniu powstania
listopadowego, uprawniaty do tego, by os$wiadczyé, ze '"Nie
gabinety, ale ludy sa naszymi sprzymierzer’lcami!"1(’1 — jak gtosiit

Mochnacki. Wtérowal mu Mickiewicz stowami: "Miedzy Polska 1
w162

rzadami nie ma 1 by¢ nie moze przymierza

Chodzi o czas powstania listopadoweg
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Zotnierze Legiondéw Polskich nosili na naramiennikach munduréw napis "Ludzie wolni sg braémi".

"% Posytajacego ich do walki w latach 1802 — 1803 przeciwko Murzynom na San[to] Domingo (obecnie: Haiti)
oraz w latach 1808 — 1809 przeciwko Hiszpanom.

' Chodzi o stowa francuskiego ministra spraw zagranicznych Horace'a Sébastianiego: ,,L'ordre régne a
Varsovie” wypowiedziane w dniu 16 wrzesnia 1831 r. przed francuska Izba Deputowanych na wie$¢ o
ostatecznym sttumieniu powstania listopadowego (= zdobyciu Warszawy przez Rosjan), tzn. bliski odpowiednik
tytutu "Mourir pour Dantzig?" (= "Umrze¢ za Gdansk?") artykutu francuskiego publicysty i polityka Marcela
Déata (pdzniej kolaboranta tzw. "rezymu Vichy") w gazecie "L'08UNre" z 4 maja 1939 r. Stowa tego francuskiego
polityka przywotlano na str. 27 w: Witold Wirpsza, "Polaku, kim jestes?', Niezalezna Oficyna Wydawnicza,
[Warszawa] 1978; na str. 11 w: Jacek Bartyzel, "Czy mozna byé dzisiaj pilsudczykiem?", "Bratniak. PISmo
Miodyeh ", nr 2(16) z marca-kwietnia 1979 r., str. 8-13 (artykut jest dostepny w internecie pod nastepujgcymi
adresami: od <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001979016008> do <http://repozytorium.encysaol.pl/wiki/001973016013>).

'l Zob.: Bohdan Urbankowski, "Mysl romantyczna'', Krajowa Agencja Wydawnicza RSW "Prasa-Ksigzka-
Ruch", Warszawa 1979, str. 163.

1> Adam Mickiewicz, "O projekcie dziennika francuskiego”, list do Juliana Ursyna Niemcewicza, powstaly w
1833 r., za zycia swojego autora pozostawat w re¢kopisie, a ukazat si¢ drukiem po raz pierwszy dopiero w 1868
r. Cytat wedlug: Adam Mickiewicz, "Wybor pism'’, Spétdzielnia Wydawniczo-Handlowa "Ksigzka i Wiedza",
Warszawa 1951, str. 371.



Ale do rejestru zawiedzionych polskich rachub na egzotyczne
sojusze z mocarstwami nalezaty wdwczas tylko: kompleks
wydarzen od Sejmu Czteroletniego do trzeciego rozbioru Polski
oraz dwa dalsze, Jjuz wymienione. Niestety, pdzniej dosziy
kolejne rozczarowania, co tylko podtrzymuje aktualnosé owych
hasetl mimo tak diugiego upltywu czasu. Doznalidémy zawodu w
pewnym sensie podczas Wiosny Luddéw, w okresie powstania
styczniowegom3, w czasie trudnego odbudowywania niepodlegtoéci
(i to zardwno odnos$nie konfrontacji =z Dbolszewicka, 1amiaca
solidarno$é Ententy[,] Rosja'™, Jak tez — =z ... pokonanymi
Niemcamims), za$ przede wszystkim — a to dotyczy nie tylko nas,
ale i1 Czechositowacji — w latach trzydziestych (gdy chodzito o
ekspansje Niemiec) 1 czterdziestych (gdy chodziito o ekspansije
Sowietdw) . Sadze, ze wcale nie mniej egzotyczne 1 nie mniej
zawodne musiatyby sie okazac (z tych samych  powodoéow)
orientacije azjatyckie, przyktady sa Juz w naszej historii
znane (Turcja, Japonia).

Aleksander SoiZenicynm6 w "Zmierzchu odwagi""’7 przestrzega
Zachdéd przed powtdrzeniem nastepujacego schematu z II wojny
Swiatowej. Egoistyczny establishment kapituluje przed
zagrozeniem ze strony jednego totalitarnego molocha

193 Zachéd ograniczyt sie do not dyplomatycznych, ztozonych 27 czerwca 1863 r. przez ambasadoréw Francji i

Wielkiej Brytanii w Petersburgu polska opinia publiczna liczyta na wigcej, zwtaszcza ze strony Napoleona III.

1% Chodzi o pochodzacy z grudnia 1919 r. pomyst tzw. linii Curzona (zob. np.: <http://yelita.pl/artykuly/art/linia-
curzona> do <https://ksi.btx.pl/index.php/publikacje/3B60-kto-ukradl-polsce-lwow>), ograniczajacy obszar Polski do ziem
lezacych na zachod od Niemna, Bugu i Lwowa (George Curzon byt brytyjskim ministrem spraw zagranicznych).
1% Chodzi o to, ze wiosng 1919 r. na konferencji pokojowej w Wersalu przeforsowano pomyst przeciwny
zadaniom Polski: nie przyznano Polsce Gdanska, lecz uczyniono go (ponownie, jak w epoce napoleonskiej o
ponad sto lat wczesniej) tak zwanym Wolnym Miastem — stalo si¢ tak za sprawa brytyjskiego premiera Davida
Lloyd-George'a (zob. np.: <https://dzieje.pl/aktualnosci/wolne-miasto-gdansk>).

1% Aleksander Isajewicz Solzenicyn (Amexcanap Mcaesma Comkennmpia; 1918 — 2008), rosyjski pisarz (z
wyksztalcenia matematyk), wigzien polityczny (1945 — 1953), laureat literackiej nagrody Nobla (1970),
przymusowy emigrant (1974 — 1994).

17 Przeméwienie wygloszone przez A. 1. Solzenicyna w czerwcu 1978 roku na spotkaniu absolwentow
Uniwersytetu Harvarda; konkretnie chodzi o ten jego fragment: ,[...] w XX wieku demokracja zachodnia nie
wygrala zadnej wigkszej wojny bez pomocy i opieki poteznego, kontynentalnego sojusznika, ktoérego filozofia i
ideologia nie stanowity wowczas problemu. Zamiast zwyciezy¢ w II wojnie §wiatowej Hitlera wlasnymi sitami,
ktére z pewnoscia byly wystarczajace, zachodnia demokracja hodowata innego wroga, ktory okazatl si¢ gorszy i
jeszcze potezniejszy: Hitler nigdy nie miat tak wielu poplecznikow na Zachodzie (potencjalna piata kolumna)
jak Zwiazek Radziecki. Obecnie pewne glosy na Zachodzie juz wypowiedzialy si¢ za pozyskaniem trzeciej sity
jako obroncy przed agresja w nastepnym $wiatowym konflikcie, gdyby do takiego doszlo. Tym razem tarcza
bytyby Chiny. Ale ja nie zyczytbym tego zadnemu krajowi na §wiecie. Przede wszystkim bylby to zgubny sojusz
ze zlem. Poza tym, datoby to Stanom Zjednoczonym chwile wytchnienia, ale tylko do czasu, kiedy Chiny ze
swym miliardem ludzi, uzbrojone w amerykanska bron, zmienityby front i Ameryka sama padlaby ofiara
ludobojstwa, takiego, jak to, ktore popehia si¢ teraz w Kambodzy.”. Polskie przektady tej wypowiedzi noblisty
ukazaty si¢ poza zasiggiem PRL-owskiej cenzury pod roznymi nagtoéwkami, powyzszy fragment pochodzi ze str.
82 (<http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179007082>) w nastepujacej wersji: Aleksander [Isajewicz] Sotzenicyn,
"Rozbity swiat", "Spotkania. Niezalezne pismo miodych katolikow™, nr 7 (lipiec 1979 r.), str. 76-85.



(przedwczoraj w Locarno'® — dzié w Helsinkach tak diugo, jak

tylko potrafi, wreszcie w bezpos$redniej konfrontacji, bedac na
pozycjach juz ostabionych ustepstwami, nie moze sie obejsé bez
sojuszu z drugim totalitarnym molochem (wczoraj z Sowietami
przeciw Niemcom—jutro z Chinami przeciw Sowietom), poswiecajac
dla trwatosci tego sojuszu stuszne prawa mniejszych krajoéow
(wczoraj np. Polski — jutro moze Syjamu), traktujac Wielkiego
Brata tez egoistycznie (jako nosiciela gidédwnego ciezaru walk —
i geopolitycznie, 1 bardziej dostownie jako mieso armatnie) i
zarazem idac na nowe ustepstwa — oddajac w totalitarny pacht
kolejne strefy wpiywdw (wczoraj w Jalcie — jutro moze w
Nankinie). Obawy Soizenicyna brzmia gorzko, ale niestety nie sg
catkiem bezpodstawne. Nawet to, na co Zachdd sie zdobywa, np.
w dziedzinie obrony praw ludzkich, Jjest niezwykle selektywne,
zalezne od wzgleddw geopolitycznych, a nawet koniunkturalnych.
I to w odniesieniu do catego $Swiata, w tym takze do Europy
Wschodniej. Od kiedy np. Albania wyrwala sie z orbity wplywdw
sowieckich, budzi ona u zachodniego establishmentu tylko tyle
zainteresowania, ile wymagata dalsza ewolucja Jjej potozenia
miedzynarodowego. O tamaniu praw ludzkich w tym panstwie moéwi
sie niezwykle mato, cho¢ jest ono tyrania pordwnywalna tylko =z
najlepszymi wzorami z epoki Stalina, a dzis dystansuje170 pod
wzgledem swego samodzierzawia nawet rezim sowiecki. Podobnie
dwuznacznie zachowata sie przewazajaca czed$é¢ opinii publiczne]
na Zachodzie wobec tyranii Czerwonych Khmerdéw, uzalezniajac
swe zainteresowanie od stosunkdéw miedzy P[h]noanenhr”ea Moskwa. O
prawach ludzkich w Polsce, gdzie wewnetrzna wolnosé w
porédwnaniu z pozostatymi krajami Europy Wschodniej wydaje sie
by¢ najwieksza, méwi sie na Zachodzie wiecej, bo to moze
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)

' W 1925 r. podczas konferencji w Locarno, zwolanej z inicjatywy Niemiec, zawarto kilkustronne umowy

mi¢dzynarodowe, ktore gwarantowaty nienaruszalno$¢ granic: belgijsko-niemieckiej i francusko-niemieckiej, ale
nie gwarantowaty nienaruszalnosci granic: czechostowacko-niemieckiej i polsko-niemieckiej.

' W 1975 r. podczas konferencji w Helsinkach, zwolanej z inicjatywy Zwiazku Sowieckiego, zawarto
wielostronng (USA, Kanada i wszystkie panstwa w Europie oprocz Albanii) umowe¢ mi¢dzynarodowa, ktéra w
praktyce gwarantowata istniejacy od 1945 r. podziat Europy na czgsci: komunistyczng i nie-komunistyczng.

7" Mianowicie, w dniu 21 marca 1979 r. w jezuickim Duszpasterstwie Akademickim w Toruniu autor tego
artykutu wystuchat prelekcje doktora Bohdana Cywinskiego pt.: ,,Co to byl ten konstantynizm?” [por.
»Konstantynizm po polsku” na str. 245-264 w ksigzce ,,Rodowody niepokornych” Cywinskiego, cytowanej w
niniejszym artykule] o réznych sytuacjach w trojkacie Kosciol, spoteczenstwo i panstwo w rozmaitych
dawniejszych i mniej dawnych ustrojach. O wspodtczesnej Albanii prelegent powiedzial, ze tam za udzielenie
chrztu duchowny mogt zosta¢ skazany na 16 lat wigzienia, a w razie recydywy — na $mieré. Zabronione zostato
nadawanie imion katolickich i prawostawnych $wigtych, a takze pewnych imion utrwalonych w tradycji islamu.
Konstytucja Ludowej Socjalistycznej Republiki Albanii z 1976 glosi: ,Panstwo nie uznaje istnienia
jakiejkolwiek religii, [...]” (art. 37) ,Zakazuje si¢ zakladania organizacji o charakterze faszystowskim,
religijnym, wojennym, antysocjalistycznym, [...]” (art. 55).

"I Autor miat na domniemang (nie tylko przezen) mysli réznice miedzy dwiema kolejnymi komunistycznymi
ekipami sprawujacymi wiadz¢ w Kambodzy (ktorej stolicg jest Phnom Penh): ekipg pro-pekinska (jak uwazano)
w latach 1975 — 1978, a zainstalowang tam wskutek wojny wietnamsko-kambodzanskiej ekipa, promoskiewska
(jak uwazano) w latach nastepnych.



czasem situzy¢ Jjako psychologiczny i propagandowy nacisk w
rozgrywkach miedzy Dblokami. Gdyby jednak jakim$ niestychanie
dziwnym trafem polska pozbyita sie tylko sowieckiej dominaciji,
nie zas$ wewnetrznego zniewolenia — los nasz bylby potem dla
demoliberalne’ opinii publiczne’ na Zachodzie i dla
tamtejszego establishmentu chyba podobnie obojetny, Jjak
dzisiejszy los Albanczykdé4w. Oby przestrogi Soizenicyna sie nie
sprawdzity, Jjednakze przedstawiony przezen schemat zachowania
sie najwyze]j gospodarczo rozwinietego kregu cywilizacyjnego
jest polityka, w ktdérej zmyst moralny i zmyst samozachowawczy
zdaja sie wspdizawodniczyé o to, ktdéry z nich wczesniej
zaniknie. Zaprzegnadc sie do rydwanu takie] polityki
oznaczatoby narazié¢ spoteczenstwo na podwdjne samobdjstwo:
duchowe 1 fizyczne.

W takich to, nieoptymistycznie sie prezentujacych warunkach
przychodzi nam zastanawia¢ sie nad "dylematem narodu i1 panstwa
potozonego miedzy Rosja a Niemcami" — Jjak to formuiuje172
deklaracja ideowa naszego Ruchu. Pordwnujac obecne potozenie
Polski =z tym, Jjakie byio aktualne w czasach Mochnackiego i
Mickiewicza, mozna dostrzec nie tylko podobieistwa, ale i
rébznice. Nie mamy przeciw sobie trzech =zaborcéw a =zarazem
glownych wspditwdércédw Swietego Przymierza — mocarstw, ktoéore
mogtyby skitéciwszy sie, znowu pozytkowaé rdézne orientacie
wsrbdbd Polakdw, tragicznie ze soba pordznione. Mamy do czynienia
ze swoilsta forma totalitarnego zniewolenia ludzi i naroddw — ze
sowietyzmenﬂ”. Jest on jedynym wspdlnym wrogiem wszystkich krajow
europejskich rzadzonych spod marksistowskiego szyldu: nie tylko
tych krajoéw, gdzie zwiazek miejscowego rezimu z Moskwa Jjest w
peini aktualny, ale rdéwniez  tych, gdzie jest on tylko
genetyczny (co pozwala nie wykluczaé¢ wpiywdw sowieckich —
Jugostawia w krétkim do tej pory czasie po Smierci Tj_ty]74 nie
doznata Jjeszcze zauwazalnych zmian pod tym wzgledem, =zas

172 7ob.: wDeklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 10.

' Sowietyzm to nowoczesny, komunistyczny odpowiednik XIX-wiecznego caryzmu: ,,Nie do$é jest nazywac
systemat rzadow terazniejszych despotyzmem. Despotyzm jest stary, caryzm jest nowy i oryginalny systemat.
[...] caryzm jest potaczony z propaganda, z natury swojej musi podbija¢ i rozszerza¢ si¢. Despotyzm bywat
czgsto ciemno$cia tylko bierna, niedostatkiem $wiatlta — caryzm jest ciemno$cig czynna, jest prawdziwym
szatanem politycznym.” (zob.: Adam Mickiewicz, "O partii polskiej", "Pielgrzym PoIski” z 5 kwietnia 1833 r.).
Oba systemy odznaczatly si¢ opresja i ekspansja, miedzy caryzmem a sowietyzmem zachodzi nie tylko ciggtosc,
ale rowniez przelom, skok ilosciowo/jakosciowy : Oto bowiem, co niedawno napisat b. oficer GRU a potem
dezerter z tej instytucji, Wiktor Suworow (wtasc.: Wotodymyr Bohdanowycz Rezun): ,,Gdy bolszewicy juz
zdobyli wtadzg, dziennie mordowali wigcej ludzi, niz rezim carski wykonat wyrokow $mierci w catym XIX
wieku. Carat, cho¢ prowadzil zaborcza, imperialng polityke, byt normalnym, europejskim panstwem. Zwigzek
Sowiecki byt za$ pieklem na ziemi.” (zob.: <http://www.historia.uwazamrze.pl/artykul/932436.html>). O bardzo
znacznej réznicy miedzy opresja carskg a bolszewicka pisal takze wielokrotnie Aleksander Sotzenicyn,
zwlaszcza w swoim dziele ,,Archipelag Gulag”.

"7 Josip Broz (1992 — 1980; znany pod pseudonimem "Tito"), chorwacki komunista, dyktator Jugostawii

(formalnie kolejno na réznie nazywajacych si¢ stanowiskach) w latach 1945 — 1980; zmart 4 maja 1980 r.



zupeinie nie wiadomo, co sie stanie z zagadkowa Albania, gdy w
koﬁcuodejdzieHoxha”i ktéryniemal zaraz po zerwaniu z Pekinem stat
sie przedmiotem nieskutecznej kokieterii Moskwy) . Nie znaczy to
jednak, ze np. Litwini, Wegrzy. Polacy i—powiedzmy — Macedonczycy
w kazde] sytuacji na pewno uniknag dziatan, ktdérymi szkodziliby

sobie nawzajem (umy$lnie 1lub nie). Znaczy to tylko, ze co
najwyzej w gronie tych naroddédw moze zaistnieé¢ solidarnosé, bez
ktébrej — jak sie wydaje — nie ma co liczy¢é na zadna lepsza

przyszitosé tej strefy Swiata.

Poza tym warto pamietaé¢, ze polska nie Jjest ani Jjedynym
narodem, ani jedynym panstwem znajdujacym sie "miedzy Rosja a
Niemcami"'®. Same stowa "Rosja" i "Niemcy" sa w sensie
polityczno-geograficznym niedookres$lone. Jes$li Je rozpatrywacd
(w rozumieniu przestrzennym) szerze’j, a wiec bardziej
adekwatnie do stowa "Niemcy", to miedzy Rosja a Niemcami jest
tez Czechostowacja — Jjedno panstwo, dwa narody. Jesli za$s
weZej”7 (tez przestrzennie), czyli bardziej adekwatnie do siowa
"Rosja", to dochodzi Jjeszcze jedno panstwo (Niemcy Wschodnie)
i kilka narodéw: tuzycki, ukrainski, biatoruski, litewski, ew.
tez ‘1otewski 1 inne. Wszystkie wymienione =z nazwy narody
sasiaduja z obszarem Polski — albo dzisiejszej (proécz
tuzyczan, ktérych obszar zasiedlenia nie sj_ega]78 juz nawet...
Nysy %Zuzyckie]j) albo przynajmnie] przedwojennej (w przypadku
totwy). Ta okoliczno$¢é kaze nam tym wieksza uwage im wiasnie
poswiecic.

Tymczasem, gdy miatem sposobnos$é przeczyta¢é mniej wiecej

réwnoczesnie dziewietnasty numer "Bratniaka" 1 piaty numer
"Krytyki", uderzyi* mnie 1 =zarazem troche rozczarowal (jako
czytelnika "Bratniaka") pewien kontrast. Oba wspomniane numery

tych pism byly poéwiecone problematyce naszych blizZzszych i
dalszych sasiaddéw. Jednak w "Krytyce" znalazio sie miejsce
rébwniez dla krajéw mniejszych, Jak Czechostowacja 1 Niemcy
wschodnie. Tymczasem w "Bratniaku" wyrdzniono tylko dwa kraje”g

' Enver Hoxha (1908 — 1985; po polsku jego nazwisko zwykle jest zapisywane zgodnie z albanska wymowa,
tj. Hodza), komunistyczny dyktator Albanii (formalnie kolejno na roznie nazywajacych si¢ stanowiskach) w

latach 1945 — 1985.

7% zob.: ,, Deklaracja Ruchu Mlodej Polski”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1979, str. 10.

"7 Tak w maszynopisie. Poprawnie byloby ,,weziej”.

78 7 obszarem panstwa polskiego nie graniczy obszar faktycznie zasiedlony przez Luzyczan. Jednak mapa ze
str. 15 ksiazki ,,Luiycom wolnos¢” (Wydawnictwo Zachodnie, Poznan 1946) przedstawia stykanie si¢ obszaru
,,zasiggu Serbow Luzyckich” z lewym brzegiem Nysy Luzyckiej (np. miasto Muzakow = Muzakow).
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Zob. trzy nastgpujace artykuty: Aleksander Hall, ,,Europa, ale jaka?” (str. 5-7), Andrzej T[adeusz]
Jarmakowski (1953 — ), ,, Polska a Niemcy” (str. 8-11); Aleksander Hall, ,,Polacy wobec Rosji” (str. 12-18) w:
"Bratniak. Pismo Ruchu Miodej Polski", nr 5(19) z wrzesnia-pazdziernika 1979 roku; tacznie w sieci pod adresami:
od <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001973019005> do <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001973019018>.



— panstwa wyraznie potezniejsze od Polski: Niemcy Zachodnie i

Zwiazek Sowiecki. Ten ostatni nazwano zreszta Rosja — co jest
i situszne (gdyz organizacja tego panstwa siuzy wymogom
wielkoruskiego nacjonalizmu), i niestuszne zarazem (gdyz

wszyscy nie-Rosjanie tam zyjacy, a wiec chyba juz ponad polowa
ludnoséci, mogliby sie czu¢ niezadowoleni z nazywania ich
panstwa w sposdéb wyrdzniajacy nardd niejako uprzywilejowany,
czyli zapewne nielubiany przez nich). Réwniez redukowanie
pojecia "Niemcy" do Republiki Federalnej wydaje sie by¢
kontrowersyjne, cho¢ czyni tak wielu tamtejszych Niemcdw i
wielu ludzi na Zachodzie w ogdle; kontrowersyjne witasnie
dlatego, ze jest redukowaniem.

Sadze, ze sprowadzanie sytuacji geopolitycznej Polski do
problemu sasiedztwa Rosji 1 Niemiec — dwdch pobliskich
mocarstw (juz nie rdéwnorzednych, a wiec inaczej niz w czasach
umowy w Rapallo 1 paktu Ribentrop-Moitotow, ale Jjednak
mocarstw, przynajmnie’ W porbdwnaniu z Polska), jest
uproszczeniem, zbyt niedokiadnym "przybliZeniem" rzeczywiste]
sytuacji, aby mozna bylo na nim poprzestaé. MysSle na przvktad,
ze skoro "Krytyka" ma w swym gronie redakcyjnym Czechostowaka'”
i Wegramu a"Spotkania"w wiekszos$ci sposrdd wydanych dotychczas
numerdw poswiecity troche miejsca sprawom ukrainskim, to 1
"Bratniak" mbégiby wyspecjalizowaé sie w poruszaniu spraw
jakiego$ z naszych mniejszychmzsasiadéw.Zwiazeki@ﬂ>z tradycja
obozu narodowego mbégiby (ze wzgledu na pewne tendencje obecne
niegdy$ w tym obozie) sktania¢ sie ku zajeciu sie pozostatymi

narodami zachodniej Sitowianszczyzny, zwtaszcza Czechami (ze
wzgledu na polsko-czeskie uprzedzenia). Z kolei tradycja obozu
niepodlegtos$ciowego (miedzy innymi z powodu geograficzne’
genezy ruchu pitsudczykdw) mogtaby dac¢ asumpt do

zalnteresowania sie Sprawami litewskimi i biatoruskimi.
(Osobiscie sktaniatbym sie ku temu drugiemu rozwigzaniu, ale
bynajmniej nie ze wzgledu na tradycje niepodlegtoéciowo-
pitsudczykowskie, ani nawet z powodu ich ©pepeesowskiego
autoramentu; po prostu wydaje mi sie, ze Litwa, o ktdre]
czasem pisza "Spotkania", a Jjeszcze bardziej Biatoru$, fotwa i
Estonia, sa w naszej nieocenzurowane]j prasie zapomniane.)

Poza tym sadze, Zze nalezatoby w wiekszym stopniu (to dotyczy
"Bratniaka", ale nie tylko jego) zaja¢ sie sprawa pojednania
albo po prostu poprawy stosunké4w miedzy naszym narodem a
sasiednimi. Cennym przykiadem wydaja sie tu (krytyczne, co

%0 vaclav Havel (1936 — 2011), pozniejszy prezydent Czechostowacji (1989-1992) i Czech (1993-2003).
%1 Miklés Haraszti (1945 — ).

"% Chodzi o to, ze mniejszych od Niemiec i Rosji (a nie o to, ze mniejszych od Polski).



prawda) uwagi183 Andrzeja Grzegorczyka, zamieszczone na marginesie
dyskusji (w szdbstych "Spotkaniach") nad ksiazka "Koscidt —
lew:i_c:ax—o'l:i_au_og"184 Michnika, a dotyczace gloénegolsslistu biskupdw
polskich do niemieckich =z 1965 r. Jjako sposobu rozpoczecia
procesu pojednania miedzy Niemcami a Polakami, jak rdéwniez
zdania pos$wiecone warunkom pojednania polsko-rosyjskiego,

ktére 17 IX 197718(’wypowiedzial ks. Zieja w rocznicowym kazaniu””,

' Chodzi o nastepujace stowa: "[...] krzywde, ktérg ja doznatem[,] tylko ja moge przebaczyé i biskup nie ma

prawa wystgpowaé tu w moim imieniu bez mojego upowaznienia. Biskup moze mnie namawia¢, czy nawet
rozkazywac, ale ja sam zyje, grzesze, lub przebaczam.", zob.: Andrzej Grzegorczyk, "Kilka mysli na marginesie
ksigiki A. Michnika: »Koscidl, lewica dialog«", "Spotkania. Niezalezne pismo miodych katolikow", nr 6 (w sieci: <
http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179006109>), str. 109.

'% Zob.: Adam Michnik, "Koscidl, lewica dialog”, Instytut Literacki, Paryz 1976.
'3 List z dnia 18 listopada 1965 r. byl gloény z powodu zdania: ,judzielamy wybaczenia i prosimy o nie”,
przytaczanego zwykle w brzmieniu: ,,przebaczamy i prosimy o wybaczenie”, bgdacego glownym celem
napastliwej krytyki ze strony wtadz PRL.

'% pomylka co do daty, to byto doktadnie o 3 lata wezesniej, 17 wrzesnia 1974 r.

%7 Ksiadz Jan Zieja wypowiedziat w tym kazaniu migdzy innymi nastepujace stowa: ,,Dzi§ tu zebrani mozemy
chyba tylko to powiedzie¢, ze jestesmy gleboko spragnieni pojednania si¢ naszego narodu z tamtym narodem.
Ale sta¢ si¢ to moze tylko w prawdzie. Mamy nadzieje, ze kiedy$ spotkaja si¢ uprawnieni przedstawiciele
narodu polskiego z takimiz uprawnionymi przedstawicielami narodu rosyjskiego — i oba narody, stangwszy w
prawdzie wobec swych dziejow 1 wobec swej przysztosci — pojednaja si¢. Do tej pory niczego takiego nigdy nie
byto. Nie bylo stanigcia w prawdzie. Dzi§ w bolesng 35-t3 rocznice ciosu otrzymanego ze wschodu modlmy si¢
o rychle nadejscie takiego dnia pojednania si¢ w prawdzie w duchu najwyzszej Mitosci. Zanim do tego dojdzie
— juz teraz pamigta¢ musimy, ze tam na wschodzie za Bugiem, nieco na pétnoc zyje i pracuje narod Litewski,
ktéry pragnie zy¢ w wolnosci i niepodleglosci i ma do tego prawo. A wprost na wschod zyje 1 pracuje nardd
Biatoruski, ktory ma prawo do zycia w wolnosci i niepodleglosci. A bardziej na potudnie Zyje i pracuje nardd,
ktéry dawniej nazywali$my narodem Ruskim — a dzi§ nazywa si¢ on narodem Ukrainskim i ma on prawo do
zycia w wolno$ci i niepodlegltoéci.” (cytat wedlug: "W rocznice 17-go Wrzesnia", "Kultura. Szkice. Opowiadania.
sprawozdania”, nr 11(326) z listopada 1974 r., str. 24; w internecie pod nastgpujacym adresem sieciowym:
<http://static.kulturaparyska.com/attachments/e7/87/d90ae9ad62e83eclfe3e223b2 80e021a033echall.pdf#page=13>). Ksigdz
Wiadystaw Bukowinski (1905 — 1974) we wczesnych latach siedemdziesiatych pisat o stosunkach polsko-
rosyjskich: "Byloby bledem stuprocentowym utozsamia¢ Zwigzek Radziecki z Rosja, ale byloby jeszcze o wiele
wickszym blgdem dopuszcza¢ do pochtonigecia Rosji przez Zwigzek Radziecki, nie dostrzega¢ specyfiki
rosyjskiej poprzez prymat Zwigzku Radzieckiego. [...] Nic nie ma bardziej zabojczego dla stosunkéw polsko-
rosyjskich jak niewola, a nawet daleko idaca zaleznos¢ Polski od Rosji. [...] Trzeba najpierw odr6zni¢ wsrod
Rosjan pokolenie stare, juz odchodzace, od pokolen mtodszych. Wérdd starych Rosjan sg jeszcze widoczne
reminiscencje dlugoletniego antagonizmu polsko-rosyjskiego, nieuleczalnego, z czaséw carskich. Odnosza si¢
oni do Polakéw nieufnie, widzac w nas co najmniej potencjalnych wrogéw Rosji. W mtodszym pokoleniu
wspoélczesnych Rosjan dominujaca postawa jest obojetno$é. Sprzyja jej bardzo staba znajomo$¢ historii i
jednostronny techniczno-matematyczny kierunek radzieckiego szkolnictwa. [...] Takze i wérod mtodych Rosjan
spotyka si¢ ludzi niechg¢tnie do Polski i Polakéw usposobionych. Tylko ze zrdédto ich niechgci jest catkiem inne
niz u starych Rosjan. Ci niech¢tni nam mtodzi Rosjanie mowia o nas: »Poliaki wsie pany, polskije komunisty
toze samyje pany«. Ale wsrod mlodych Rosjan sg i tacy, a weale nie nieliczni, ktorzy sa do Polski, do Polakow
usposobieni przyjaznie, a nawet bardzo przyjaznie. [...] Byloby z naszej strony niewybaczalng glupota,
gdybys$my tych ,przyjaciét Moskali” nie dostrzegli, lekcewazyli lub, co gorsza, zrazali do siebie. Powinni§my w
stosunkach z Rosjanami jak ognia wystrzega¢ si¢ dwoch skrajnosci: 1/ unizonosci i stuzalczosci, ktéora moze
wywola¢ tylko calkiem zastuzong pogardeg; 2/ wywyzszania si¢ zwlaszcza za§ pod wzgledem kulturalnym.”
(zob.: "Wspomnienia 7 Kazachstanu", Biblioteka ,Spotkai”, Lublin 1979, str. 10). Z kolei w p6znych latach
siedemdziesigtych Lech Badkowski pisat o stosunku do Rosjan: "Ide¢ (kon)federacji srodkowoeuropejskiej
powinni$my przedstawia¢ opinii publicznej $wiata zachodniego, [...]. Ale réwniez [...] musimy oswajac z nig te,
zapewne nieliczne, kota spoteczne w ZSRR (zwlaszcza w Rosji, ktéore maja chociaz troch¢ odwagi
samodzielnego myslenia, uprzytamniajac im na pierwszym miejscu, ze postulowana (kon)federacja nie bedzie



zamieszczonym potem w piatym numerze "Opinii". W  obu
przypadkach =zaakcentowano, ze znaki pojednania powinny by¢
czynione przez miarodajnych przedstawicieli opinii publicznej
oraz przede wszystkim mie¢ pokrycie w dazeniach narodéw
stajacych wobec siebie"w duchu i prawdzie"mx.Ta zasada, pomimo
obecnych trudnos$ci, powinna przys$wiecaé wszelkim kontaktom
Polakdéw i Niemcdw z NRD w procesie pojednania z narodemniemieckim—a
takze przedsiewzieciom, ktdére maja stuzyé poprawie wzajemnych
stosunkédw =z innymi sasiednimi narodami, Jjak np. Litwinami,
Ukraincami i Czechami.

Jezeli we wschodnioeuropejskim ukitadzie sit nastapia takie

zmiany, ktore umozliwiag uniezaleznienie sie Polski od
moskiewskiego o$rodka dyspozycyjnego, to Jest wltasciwie pewne,
ze — jak juz wyze]j wskazatlem — beda im towarzyszyty zmiany nie

dotyczace Dbezposérednio naszego kraju, ale nie da sie dzi$
przewidzieé¢, na czym te inne zmiany beda polegaé¢, ani nawet,
jak wielkie one beda. Dlatego koncepcje ukitadania stosunkdw
Polski z sasiadami (w trakcie zdobywania niepodlegtosci i
potem) powinny by¢ wypracowane pryncypialnie, tzn. nie moga
by¢ obliczone ani na mniej korzystny, ani na Dbardziej
korzystny obrét spraw. Catkiem niemozliwe wydaja mi sie wizje
skrajne: minimalistyczna (tylko Polska odzyskuje wolnos$é, za$s
za Odra, Nysa, Sudetami 1 Karpatami stacjonujamg nadal

wroga wobec Zwigzku Radzieckiego, ze nie stanie si¢ to ani jej koniecznos$cig, ani zamiarem — gdy tylko
sktadajace si¢ na nig narody odzyskaja swobode stanowienia o sobie, czyli przestang by¢ podleglte sowieckiemu
(rosyjskiemu) suwerenowi. [...] wigcej warte beda dla nich dobre stosunki z (kon)federacjg Srodkowoeuropejska
niz trzymanie jej narodow w podleglosci i wymuszonym sojuszu. Obawiajac si¢ ewentualnej odnowy
niemieckiego ekspansjonizmu, ktérego sita i brutalno$¢ na dlugo pozostang w pamigci, narody te beda
potrzebowaly przyjaznego partnerstwa z ZSRR." (Lech Badkowski, "Przypisy do mysli o przysziosci”,
"Bratniak. Pismo Ruchu Miodej PolIski”, nr 5(25) z wrze$nia-pazdziernika 1980 r., str. 35, w sieci internetowe;j
pod adresem: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001980025035>; cato$¢ na str. 31-36).

"% Zob.: "Ewangelie wedlug sw. Jana"', rozdz. 4, werset 23.
"% Takg ewentualno$é, ze Polska wyswobodzi si¢ z zaleznoéci od Moskwy, a pozostate panstwa satelickie
Zwiazku Sowieckiego (w tym Czechostowacja i Niemcy Wschodnie) w takiej zalezno$ci pozostang i centrum
sowieckiego imperium pogodzi si¢ z tym, tzn. nie zechce przemoca przywroci¢ swojej kontroli nad Polska, na
serio rozwazat Leszek Moczulski, piszac (polemicznie): ,,Eksplozja spoteczna nie musi sprowokowac zbrojne;j
interwencji radzieckiej. [...] Cala infrastruktura radziecka i obozowa — tak jak zostata przebudowana i
rozbudowana w minionych dwudziestu latach — wtlasnie stara si¢ omija¢ Polsk¢. Przez PRL obecnie biegnie
tylko juz boczne odgatezienie — najstarsze — jednego radzieckiego ropociagu tranzytowego Wschod-Zachod,
gdy przez Czechoslowacje i Wegry — trzy, prowadzace do Austrii, RFN, NRD. Wszystkie tranzytowe gazociagi
prowadza (i sa tam budowane nowe) przez Czechostowacje, podobnie jak centralne linie przesytowe energii
(gdyby np. rejon przemystowy Gornego Slaska, czy nawet Gdanska miaty otrzymywa¢ radziecka energie, to
przesylana ona by byta przez CSRS via Pélnocne Morawy). Wystarczy mysle¢ przy czytaniu gazety, aby
zauwazy¢, ze glowny lacznik systemu energetycznego ZSRR i europejskich krajow RWPG zbudowano od
Winnicy (Ukraina) przez CSRS do Albertirsa (Wegry) dzigki czemu sie¢ potgczonych mocy energetycznych
rozciaga si¢ od Utan-Bator do Berlina. Polaczenie to nie prowadzi przez Polske — omija ja. Dodajmy wreszcie,
ze jedyna w catosci zelektryfikowana linia kolejowa, faczaca Moskwe z Berlinem czy Paryzem, biegnie nie
przez Warszawe, lecz przez Prage czeska.” (zob.: ,, Rewolucja bez rewolucji”, ,Droga”, nr 7 z czerwca 1979 r., w
sieci np.: <http://docplayer.pl/5342348-Rewolucja-bez-rewolucji-1979.html>, str. 11-12). Autor mial zaskakujgcg okazje
do zetknigcia si¢ z irracjonalng opowiescig o spetnieniu si¢ tej koncepcji Moczulskiego, i to nie pochodzaca ze
srodowiska bliskiego Moczulskiemu: 21 pazdziernika 1979 r. w mieszkaniu czlonka Komitetu Samoobrony



sowieckie dywizje) i — w dajace]j sie przewidzieé¢, blizsze]
przysziosci — takze maksymalistyczna (wszystkie narody Europy
Wschodniej, wiacznie =z Rosjanami, %*uzyczanami 1 Albanczykami
korzystaja =z prawa do samostanowienia w jednonarodowych
jednostkach politycznych, wsrdd ktdérych to Jjednostek pewne
moga by¢ sfederowane pomiedzy soba) . Réwniez mato
prawdopodobne, chociaz niewykluczonew", jest to, ze np. Niemcy
Wschodnie odzyskawszy mozno$¢ samostanowienia nie potacza sie
z Niemcami Zachodnimi we wspdlne panstwo, lecz pozostana w
takim do nich stosunku, w jakim znalazia sie mtoda Republika

Austriacka wobec (reszty) Niemiec po I wojnie Swiatowej — albo
np. to, ze Rusini (tj. Siowianie wschodni: Biatorusini,
Ukraincy i Rosjanie — c¢zyli narody: biatoruski, matoruski i

wielkoruski) tez odzyskawszy moznos$é samostanowienia, nie
przestang zy¢é we wspdlnym paﬁstwielm, ktébre Jjednak Juz nie
bedzie imperium siuzacym dumie narodowej Wielkorusdw, lecz
stanie sie demokratyczna federacja, obejmujaca tylko owe trzy
narody, dobrowolnie w niej ©pozostajace, 1 nie =zajmujaca
obszaru zasiedlenia zadnych innych grup etnicznych. Natomiast
trudno orzec, co jest prawdopodobne. Dlatego, dopdki
przysziosé Jjest tak bardzo nieprzewidywalna, dopdty trzeba =z
koniecznoéci uwaza¢ za Jjednakowo niebezpieczne dla tego celu,
Jjakim jest samostanowienie narodu polskiego, projekty
separatystycznego wytargowania lub wywalczenia, a nastepnie
utrzymania niepodlegtoéci Polski, jak tez pomysty wziecia na
siebie przez nasz kraj odpowiedzialnoéci =za wolno$é¢ innych
naroddw (w tym tez rosyjskiego) w tej czesci Europy. Tym
bardziej za$ nie mozZna naszego przygotowania sie d czekajace]
Europe wschodnia przysztos$ci z gbéry uzaleznia¢ od tego, Jjakie
postawy: nacjonalistyczne czy internacjonalistyczne (rozumiane
wedlug tego rozrdznienia, ktdre przytoczyitem poprzednio za
Grzegorczykiem) przewaza u poszczegdlnych naroddw w naszym
sasiedztwie i jak to wpiynie na dalszy ciag stosunkdw miedzy
nimi a naszym krajem. To ostatnie zastrzezenie dotyczy zardwno
narodédw mocarstwowych (Rosjanie i Niemcy), w ktdérych wielu =z

Spotecznej "KOR" Jana Litynskiego (1946 — ) spotkal przybylego tam Jerzego Filaka (1950 — ;
wspotpracownik KSS "KOR", wspoéizatozyciel Studenckiego Komitetu Solidarnosci we Wroctawiu,
wspotzatozyciel Klubu Samoobrony Spotecznej we Wroctawiu) i ustyszat jego relacje o seansie spirytystycznym,
ktory chyba niedawno przedtem odbyt sie¢ we Wroctawiu (nie jest jasne, czy Filak byt uczestnikiem albo chocby
swiadkiem tego zdarzenia); ze zrelacjonowanej wypowiedzi tzw. "medium" wynikato, ze w Polsce za dwa lata
(czyli w 1981 r.) wybuchnie dziesigciomiesigczne powstanie przeciwko rezymowi pod wodza Bogdana
Borusewicza, Ludowe Wojsko Polskie najpierw bedzie neutralne, potem przylaczy sie¢ do powstancow, zas
Armia Czerwona zachowa bierno$¢; po zwycigstwie powstancow premierem bedzie Jacek Kuron, a prezydentem
Leszek Moczulski; jedyna zapowiedz zawarta w tej dziwacznej przepowiedni, ktora nieomal si¢ sprawdzila, to
co prawda nie utworzenie, ale zapowiedz (wyrazona wlasnie w 1981 r.) utworzenia, Polskiej Partii Pracy.

" Por.: ,[...] dzi$ juz nie istnieje problem potaczenia Austrii z Republika Federalng Niemiec, z ktéra Austria
graniczy. Czy musi praktycznie powsta¢ problem potaczenia Niemieckiej Republiki Demokratycznej, jak gdyby
spadkobiercy Prus, z Niemcami Federalnymi? (zob.: Lech Badkowski, ""Twarzq do przysztosci”, Wydawnictwo
Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 22).

'O czym$ takim otwarcie marzyt chyba juz w tamtych czasach Aleksander Solzenicyn.



nas dopatruje sie nieustannego 1 nieusuwalnego zagrozenia dla
Polski, Jjak tez tych, ktére wyliczyltem Jjako naszych sasiadéw
(tuzyczanie, Czesi, Stowacy, Ukraincy, Bialtorusini, Litwini i
Lotysze),awérédktérychwieluwzznaschciaiobywidzieésojusznikéw
lub nawet kofederantdédw przysziej Polski.

RéZzne wzgledy przemawiaja przeciwko nawiazywaniu do tradycji

jagiellonskich, przeciwko federalizmom i prometeizmom.
Przywotlywanie tradycji jagiellonskich - troche wtasnie
dlatego, a troche pomimo tego, ze sa one od dawna przebrzmiale

— wzbudza dzi$é raczej tylko resentymentyms, ktébre jako zjawisko

samo w sobie irracjonalne, objawiajace sie to Jjako kompleks
wyzszos$ci (u Polakdédw), to zndbw — nizszosci (u niektdrych
innych narodéw, ktdédrym wiadali Jagiellonowie), raczej niczemu
dobremu nie Dbedzie bezposrednio stuzyé. Pierwsze projekty
odtworzenia panstwowo$ci polskiej w oparciu o nowoczesny
federalizm, tzn. koncepcje Czerwonych w powstaniu styczniowymmﬂ
juz wykazaty objawy zawodnoéci takich zamysidéw, a Jeszcze
tragicznie] zawodne okazaty sie przedsiewziecia podjete w tym
kierunku podczas odbudowywania niepodlegiej Polski po I wojnie
Swiatowej. Podobnie Jjak =z tradycja jagiellonska 1 projektami
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nierdéwnoprawnych (a wiec nie catkiem =zastugujacych na swe

12 Niekoniecznie ,,wielu” — zaleznie od zakresu zaimka ,,nas”.

'”* Oto opinia Lecha Badkowskiego w tej sprawie: "Tradycje jagiellonskie s martwe i nawigzywanie do nich nie
rokuje nadziei, moze natomiast rozbudza¢ podejrzenia na temat ekspansjonizmu polskiego. [...]" (Lech
Badkowski, "Twarzqg do przyszlosci’, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 22). Przeciwny poglad
wyrazit ks. Wladystaw Bukowinski ,,Powierzchownie rzecz biorgc mogloby si¢ zdawaé, ze idea jagicllonska jest
dzi§ catkowicie zdezaktualizowana na rzecz triumfujacej idei piastowskiej. Nic biedniejszego od takiego
postawienia sprawy. Idea jagiellonska jest to pewien sposob, czy raczej pewien styl regulowania stosunkow
Polski i Polakow z najblizszymi sasiadami, zwlaszcza od wschodu. Chodzi tu wtasnie o Litwinow,
Bialorusinéw, Ukraincéw, Lotyszow, lecz nade wszystko o Rosjan” (""Wspomnienia z Kazachstanu',
Biblioteka ,Spotkai”, Lublin 1979, str. 10), jednak wypowiadajgc si¢ o dwdch sposrdd potencjalnych partneréw
Polski w ewentualnym ponownym realizowaniu tej koncepcji, tj. o Litwinach i Ukraincach, wskazatl tylko na
okolicznos$ci zniechecajace.

't Rzad Narodowy, kierujacy tym powstaniem, postugiwat si¢ herbem tréjdzielnym, sktadajacym si¢ z Orta
Bialego (symbolizujacego Polske), Pogoni (symbolizujacej Litwe¢ z Biatorusia) i $§w. Michata Archaniota
(symbolizujacego Rus Kijowska / Ukraing), co nawigzywalo do nie zrealizowanej ugody hadziackiej sprzed 205
lat; zob. np.: <https://pbs.twimg.com/media/DUIYJI-XkAAJZLq?format=jpgGname=small>. Dekret Rzagdu Narodowego z 10
maja 1863 r. mowit kilkakrotnie o wspolnym panstwie sktadajacym si¢ z trzech rownouprawnionych czesci:
Polski, Litwy i Rusi. Ognisko Republikanskie Polskie dziatajace od 1867 r. na emigracji (w Szwajcarii),
wypowiadato si¢ bardziej powsciggliwie o federacji: nie wymieniato jej podmiotow, zaktadajac, ze okaza si¢
nimi ,,ludy do jej sktadu dobrowolnie przystepujace”, aczkolwiek pozniej uscislito, ze chodzi o ludy wyzwolone
spod zaborow: austriackiego, prus[ac]kiego, rosyjskiego i tureckiego (czyli z obszaru "strzaskanej strefy").

"> Autor miat na mysli nastepujaca okoliczno$¢: Jozef Pilsudski uchodzi w dziedzinie polityki za zwolennika
programu federalistycznego (federacja Polski, Litwy i Biatorusi + przymierze mi¢dzy ta federacja a Ukraing), w
przeciwienstwie do Romana Dmowskiego, zwolennika w tej dziedzinie programu inkorporacyjnego (wcielenie
do Polskim ziem, si¢gajacych zresztg dalej niz granice potem uzyskane — catej Litwy, a na Biatorusi i Ukrainie
takze Minska, Bobrujska i Kamienca Podolskiego), o czym miaty §wiadczy¢ takze jego odezwy: z 22 kwietnia
1919 r. do mieszkancow b. WIlk. Ksiestwa Litewskiego oraz o rok pdzniejsza z 26 kwietnia 1920 r. do
mieszkancow Ukrainy). Jednak bardziej szczerze wystowit si¢ w liscie do dilugoletniego przyjaciela i
wspolpracownika, Leona Wasilewskiego: ,,Znasz moje pod tym wzgledem poglady, polegajace na tem, ze nie
chee by¢ ani imperjalista, ani federalista, dopoki nie mam mozno$ci méwienia w tych sprawach z jaka taka



miano) federacji, rzecz ma sie z czym$, w rodzaju polskiego
prometeizmu, znanego =z lat miedzywojennych. Na wszystkim tym

ciazy znamie protekcjonalne] wyzszos$ci Polakow, wrecz
paternalizmu. Inicjatywa w dobijaniu sie o wolno$é¢ musi zawsze
wyjs¢é od strony bezposrednio =zainteresowanej — tak Jest =z
cztowiekiem i z kazda grupa ludzka — ani sama potrzeba
wolnosci, ani pierwsze dzialtania dla zaspokojenia tej potrzeby
nie moga by¢ cudzym dzietem (nawet — dzietem podmiotu
doznajgacego tej same]j niewoli). W przeciwnym razie w owym

bardziej zniewolonym narodzie zostana one postrzezone Jjako
nieautentyczne 1 wzbudza zrozumiata (a w przypadku faktycznego

poczucia wyzszosci u pretendenta do roli wyzwoliciela — nawet

uzasadniona) nieufnos¢. Wolnosci nikt nikomu da¢ nie moze -—
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anli Rosjanie Wegrom, ani Polacy %otyszom — mozna Ja tylko

osiagnac¢, zdoby¢ (ale to ostatnie stowo nie oznacza wcale, ze
musi to nastapi¢ koniecznie w drodze walki zbrojnej, chod
zwykle bez niej sie nie obywa).

Zreszta wcale nie Jjest takie pewne, czy sa narody, ktére
chciatyby korzysta¢ =z pomocy Polakéw w odzyskiwaniu i
utrzymywaniu wolnosci. Jak pisze ks. Bukowinski ("Wspomnienia
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z Kazachstanu" '), Litwinli widza swg szanse raczej W gronie

powaga — no i rewolwerem w kieszeni. Wobec tego, ze na bozym S$wiecie zaczyna zdaje si¢ zwycigzac
gadanina o braterstwie ludzi i narodéw i doktrynki amerykanskie, przechylam si¢ z mita checig na strone
federalistow. [...] Sadze, ze najlepszym $rodkiem nacisku na Litwindéw poza naszem posuni¢ciem si¢ naprzod,
bylby nacisk na nich przez Lotyszow. Gdyby Lotysze swoj akces do jakiej$ federacji zrobili, nie wyobrazam
sobie, aby Litwini temu podwdjnemu naciskowi oprze¢ si¢ byli w stanie. [...] Nie majac nadziei, aby sprawa z
Litwinami bezposrednio w predkim czasie dala pozadane rezultaty, sadzg, ze rozwigzanie dla nas zadania lezy
przedewszystkiem w pozyskaniu dla idei Lotyszéw.” (Leon Wasilewski, ,,Jozef Pitsudski, jakim go znalem”,
Towarzystwo wydawnicze ,,R0j”, Warszawa 1935, w sieci: <http://pbe.biaman.pl/dlibra/doccontent?id=3057>, str.
175-177). Tu ,,doktrynki amerykanskie” to aluzja do koncepcji samostanowienia narodow, wynikajacej z
pamietnego oredzia prezydenta USA Thomasa Woodrowa Wilsona z 8 stycznia 1918 r., zatem Pilsudski byt
sktonny ku rozwiazaniu federacyjnemu na pewno ,,na pokaz”, a nickoniecznie naprawdg, skoro rozwazat sposob
przymuszenia Litwy do przystapienia do takiej federacji. Federacja, do ktorej akces bytby cho¢by dla jednego
podmiotu wymuszony, z natury rzeczy nie bylaby rownoprawna, czyli nie bytaby federacja naprawdg, a na niby.
" W pewnym sensie to wiasnie stato si¢ wskutek bitwy nad Dzwing w styczniu 1920 r., w ktorej Polacy wspolnie z
Lotyszami pokonali bolszewikow. W okresie migdzywojennym wsrod sasiadow Polski wiasnie Lotwa zaliczata
si¢ do tych, z ktorymi Polska miata dobre relacje

"7 Konkretniej: ,,[...] wszyscy oni, zwlaszcza w starszym pokoleniu, maja wobec Polski i Polakéw pewien uraz
psychiczny na tle Wilna. Musimy sobie jasno postawi¢ alternatywe: albo cata Litwa, albo jedno Wilno. Co jest
wazniejsze? Czy dobre stosunki z catym narodem litewskim, czy posiadanie miasta Wilna? Sadz¢ — niech mi to
wybaczg wszyscy rodowici Wilnianie — ze dobre stosunki polsko-litewskie sg dla nas wazniejsze od samego
tylko Wilna. Lecz na czym maja polega¢ te dobre stosunki polsko-litewskie, dla ktorych mamy si¢ wyrzec
Wilna, z jego jakze wielka i bogata nie tylko litewska, ale i polska tradycja historyczna? Czy tu chodzi o
wznowienie unii jagielloniskiej? Nie, bo to jest zupetnie nierealne. Wspotczesni Litwini nie marza o wznowieniu
unii z Polska, ani o pozostawieniu Litwy w Zwiazku Radzieckim az do konca $wiata. Ich politycznym ideatem
jest koncepcja federacji battyckiej: litewsko-totewsko-estonskiej, a moze nawet i finskiej. W 1961 roku [...] my
polscy ksieza, [...], prowadzili$my bardzo szczerze interesujace rozmowy z litewskimi ksiezmi. Oni wyraznie
mowili, ze nie chcag wznowienia unii Litwy z Polska — nawet gdyby to bylo realnie mozliwe — bo si¢ jej
obawiajg. Ich zdaniem Rosjanie moga fizycznie zniszczy¢ maty przeciez i nieliczny nardd litewski, ale nie
zrusyfikuja go. Natomiast Polacy nie zniszcza fizycznie Litwinéw, lecz spolszcza.”. Zob.: ks. Wiladystaw
Bukowiniski, "Wspomnienia 7 Kazachstanu", Biblioteka ,Snotkai”, Lublin 1979, str. 11.



pozostatych naroddw zyjacych u wschodnich wybrzezy Battyku:
totyszdédw, Estonriczykdédw i Findw. Z kolei Badkowski ("Twarza do
przyszitosci") pesymistycznie patrzyl‘)8 na udziat naroddéw
zachodnio-ruskich (biatoruskiego 1 wukrainskiego) w federacji
"Wolnych Narodéw Europy Srodkowej", o jakiej zdaje sie marzyéwg
ten autor. Wszyscy wiemy, ze projektowana przez emigracyjne
rzady Polski i Czechostowacji unia tych dwdéch krajdédw przestata
wyglada¢ na realnal,] Jjeszcze zanim przesadzit o tym Stalin.
Tak wiec my$lac o ewentualnych kofederantach mamy do czynienia
z kilkoma wielkimi niewiadomymi. Pozostaja Jeszcze: %1otwa,
ktébra z Polska nie graniczy obecnie (podobnie 3jak Wegryz‘m,
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ktdére proponuje Badkowski) 1 tuzyce  , ktdore tez wilasciwle nie

""" Badkowski pisat: "Czy to w polskich koncepcjach unijnych (tradycja »jagiellonska«), czy w wizjach

wielkiego »Migdzymorza«, snutych przed II wojng i podczas niej w niektorych srodowiskach wychodzstwa w
W. Brytanii, nie tylko polskiego, uwzgledniano udzial Biatorusi i Ukrainy. Trzeba jednak zda¢ sobie sprawe, ze
trudnosci montowania wspdlnoty z tymi uczestnikami wzroslyby niepomiernie, je§li by z goéry jej nie
przekreslity. Dotyczy to zwlaszcza Ukraincow, ktorzy w czasach nowozytnych nie wykazywali prawdziwej
ochoty do taczenia si¢ z innymi. [...] pomimo zwiazku z I Rzeczapospolita — skonczonego 200 lat temu —
Ukraincy nalezeli i naleza do innego kregu kulturowego. Nieco inaczej przedstawiataby si¢ sprawa z
Bialorusinami; wprawdzie rowniez ich oblicze uksztattowalo si¢ pod wptywem chrzescijanstwa wschodniego, a
niwelacyjna presja rosyjska oddziatywala na nich nie mniej niz na Ukraincow i moze wigcej, ale tez mocniej
zaznaczyly si¢ u nich wplywy zachodnie, ze strony Polski i Litwy. [...] oba te wschodniostowianskie narody
wiasciwie nigdy nie posiadaly wiasnej wyraziscie uformowanej panstwowosci (pomijam bardzo odlegla
czasowo Ru$ Kijowska) i nie posiadajg jej takze teraz, [...], zobowiazuja do bardzo ostroznego traktowania
kwestii ich ewentualnego udziatu we wspdlnocie Wolnych Narodéw Europy Srodkowej [...] Nie pozostaje nic
innego jak czeka¢, az w korzystnych warunkach te dwa narody beda w stanie same si¢ wypowiedzie¢ i okresli¢
swe dazenia." (Lech Badkowski, "Twarzq do przyszlesci”, Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1978, str. 22).
Wedhug o kilka lat pdzniejszej wypowiedzi autora niniejszego artykutu: ,,W obozie internowanych w Potulicach
(I kwartat 1982 r.) w dyskusji na temat Ukrainy migdzy wschodem a zachodem bydgoski poeta Stefan
Pastuszewski wyrazil w tej sprawie opini¢ wyraznie przeciwng do pogladu Badkowskiego: ze wtasnie Zachodnia
Rus, dzigki znajdowaniu si¢ w skladzie Pierwszej Rzeczypospolitej, jest — w odrdznieniu od Rosji —
wystarczajaco "zachodnia", azeby by¢ zdolng do wspotuczestnictwa takze w ewent. przysziej federacji z
nierusinskimi sgsiadami.” (zob. pod tymi oto adresami sieciowymi: <http://badkowski.pl/napisali-o/lata-znajomosci-z-
badkowskim-konrad-turzynski-w-pomerania-nr-8160-sierpien-1986-r-str-1-6/>, <http://www.home.umk.pl/ ~kontur/Lech_B.pdf>).
" Piszgc nastepujacymi stowami: "Narody i panstwa Europy Srodkowej nie moga istnie¢ w pojedynke [...]
Powolanie do zycia zespolonych Wolnych Narodéw Europy Srodkowej jest koniecznoscia. [...]" (Lech
Badkowski, "Twarzg do przysziosci', Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 20).

%% Oto sugestia owego autora co do sktadu (kon)federacji srodkowo-europejskiej: "Prawdopodobnie osrodkiem
przysztej wspolnoty moglyby by¢ nastepujace panstwa, idac od pdinocy: Litwa, Polska, Czechostowacja, Wegry.
[...] Mozliwe, ze nalezaloby bra¢ pod uwage akces do wspolnoty Lotwy i Estonii [...] absurdalna kolonia
rosyjska [...] w okregu Krolewca [...] Obszar ten (15000 km kw.), historyczna Sambia, z zachowaniem praw
zamieszkujacej go obecnie ludnosci do pozostania lub emigracji, powinien przypasé Litwie, jako dziedzictwo po
wygastych pobratymcach battyjskich." (Lech Badkowski, "Twarzg do przysziosci”, Wydawnictwo Mloda
Polska, Gdansk 1978, str. 21).

" Badkowski pisat na ten temat: "[...] pamietajac o prawach narodowych Serbo-Luzyczan. Zostato ich niewielu,
ale nalezy im si¢ wigksza miara sprawiedliwosci za godne podziwu trwanie." (Lech Badkowski, ""Twarzg do
przysziosci”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 23). Luzyczanie zabiegali o odtworzenie swojej
panstwowosci na II Kongresie Wiedenskim w 1815 roku, na Konferencji Wersalskiej (z poparciem
czechostowackiego ministra spraw zagranicznych Edvarda BeneSa) zimg 1918/19 roku, a takze w ONZ na
poczatku 1946 roku — wszystko nadaremnie.



granicza202 z nami i ktdérych federacja z olbrzymiag dla nich
Polska nie mogltaby pozosta¢ rdéwnoprawna, nawet w przekonaniu

najbardziej idealistycznie mys$lacych Polakdédw (taki zreszta
nierdéwnoprawny zwigzek ich z Polska proponowano po ostatnie]
wojnie, ale i to — jak wiadomo — nie doszio do skutku). Nawet
pomiedzy krajami, Jjuz korzystajacymi przynajmniej z

zewnetrznej podmiotowosci politycznej, procesy taczenia sie w
federacje tocza sie do$¢ opornie i to nie tylko posrdd
mtodych, postkolonialnych 1 autokratycznie rzadzonych panstwa
arabskich, ale nawet (cho¢ mniej opornie, rzecz Jasna) w
gronie starych, majacych bogate tradycje polityczne,
demokratycznych panstw zachodnioeuropejskich.

Tak wiec projektowanie dzi$ przymierzy ods$rodkowych wzgledem
sowieckiego imperium, a tym Dbardziej =zamysty federacyjne
dotyczace krajéw, ktdre Jeszcze nie stanowia o sobie, byiloby
przedsiewzieciem niewskazanym. Za to pomy$lne wspdlistnienie
naroddw Europy Wschodniej musi by¢ podbudowane nie fasadowym
"internacjonalizmem" (w rozumieniu bolszewickim), lecz
wzajemnym zrozumieniem aspiraciji, W szczegdlnosci -
terytorialnych. Totez jest niezbedne, aby kazdy z tych naroddw
zrzekt sie203 wysuwania ewentualnych roszczen do ziem krajoéw
sasiednich Jjako warunku koniecznego poprawnych stosunkéw z
danymi sasiadami. Takie wyrzeczenie sie powinno dzi$ nastapic
w powszechnym odczuciu kazdego =zainteresowanego narodu, aby
jutro taka postaw mogta znalezé¢ wyraz polityczny w decyzji

rzadu niepodlegtego panstwa tego narodu. W zakresie
upowszechniania takiej pojednawczej postawy kazdy niemal =z
owych naroddéw — takze nasz nardéd — ma do odrobienia pewne

zalegtoéci. W tym wiec kierunku powinno i$¢ nasze wewnetrzne,
polskie samowychowanie sie jak rdéwniez ze wszech miar pozadane
podejmowanie kontaktdédw =z formacjami autentycznej dziatalnosci
spotecznej w innych krajach tzw. "obozu". To nie zaspokajanie
pretensji terytorialnych, nawet stusznych, powinno by¢
warunkiem wstepnym dla poprawnych stosunkdédw miedzy sasiednimi
narodami, lecz wtasnie utozenie dobrosasiedzkich, opartych na
zaufaniu stosunkdé4w pomiedzy nimi jest jedyng mozliwa platforma
do proéb konstruktywnego regulowania spornych kwestii
granicznych. Tych ostatnich Jjest w Europie Wschodniej dos¢
duzo 1 gdy tylko =z mapy politycznej tej strefy zniknie

02 Czes¢ obszaru historycznie tuzyckiego (w przyblizeniu pas miedzy dwiema rzekami — lewymi doptywami
Odry: Bobrem a Nysa Luzycka) od 1945 r. nalezy do panstwa polskiego.

% Podobnie Polskie Porozumienie Niepodleglosciowe w punkcie 14. swojego programu opublikowanym po raz
pierwszy 3 maja 1976 r. w Londynie (jego egzemplarz autor tego artykutu utracit rowniez w takcie przeszukania
w dniu 25 kwietnia 1980 r.) oznajmiato: ,Nie wysuwamy wobec naszych wschodnich sasiadow roszczen
terytorialnych, chociaz utrata Lwowa i Wilna, miast odwiecznie zwigzanych z kultura polska, jest dla nas i
pozostanie ogromnie bolesna.”. Roéwniez podobnie pisat Lech Badkowski.: ,,Powstrzymanie wszelkich roszczen
powinno zatem by¢ pierwsza zasadg politycznego dziatania Wolnych narodéw Europy Srodkowej. [...] Zadnych
zmian granic. Granice powinny same stopniowo si¢ »roztapiac«, jak to si¢ juz stalo w Europie Zachodniej.”
(zob.: Lech Badkowski, "Twarzq do przysziosci”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 21).



fatszywy szyld "proletariackiego internacjonalizmu", Dbardzo
potrzebna okaze sie dojrzatoé¢ polityczna naszych narodéw,
jesli nie maja one pasé ofiara nowe] "baikanizacji"zm, tJ.
przeksztatcenia tego regionu w arene walki nieokielznanych
nacjonalizmébw. Warto od krajéw Europy Zachodniej wuczyé¢ sie
sposobdéw roztadowywania napieé¢ w sporach terytorialnych. Tak
np. na pograniczu belgijsko-holenderskim (a wiec miedzy
pobratymcami: Flamandami i Holendrami) sa "wysepki"205 na
terytorium jedne] strony, podlegajace administracyjnie drugiej
stronie. Jest to oryginalny sposdéb dostosowania struktur do
przestrzennie nawzajem sie przenikajacych wspdlnot. 7Z kolei
terytorium historycznie sporne — Alzacja — znajduje sie pod
wzgledem politycznym we wtadaniu Francji zaspokajajac
(stusznie lub nie —mniejsza o to) ambicje narodowe Francuzéwmﬂ
a zarazem stanowi obszar, na ktdébrym coraz czes$cie] osiedlaja
sie Niemcy z RFN, a przynajmniej maja tam swoje posiadioécimn
winnice, letnie rezydencje i1itp., a wiec ekonomicznie Jjest
coraz bardziej we witadaniu niemieckim. Takie niekonwencjonalne

sposoby roztadowywania napieé¢ na tle wspdlzawodnictwa naroddw

" Na obraz i podobienstwo tej z przetomu XIX i XX wiekow, kiedy na Potwyspie Batkanskim narastaty

konflikty migedzy Turcja a krajami, przedtem dlugo znajdujacymi si¢ w niewoli tureckiej, a takze pomiedzy tymi
krajami, co przerodzito si¢ w dwie wojny w latach 1912-1913.

293 Pierwszym dla autora zrodlem tej wiadomosci byt Tomasz Bedynski (1952 — 2016), znany mu od poczatku
studiow w jesieni 1972 r. (z lektoratu jezyka esperanto), obaj byli studentami matematyki Uniwersytetu
Gdanskiego, Bedynski takze (i najpierw) studiowat polonistyke; Tomasz Bedynski p6zniej dyskretnie ale bardzo
intensywnie uczestniczyt w kolportazu nie cenzurowanych drukow (zob.: Leszek Biernacki, Gdy wieje wiatr
historii... Studenci z robotnikami, Gdansk 1976—1980, str. 36, 146, 230-232, 341 i 420; w wersji elektronicznej
<, str. 25, 113, 172-174, 249, 308-309); blizsze informacje o nim widniejg np. tutaj: <https://kfp.pl/zmarl-tomasz-
bedynski>, <https://www.gdansk.pl/wiadomosci/tomasz-bedynski,a,B4111>,  <https://www.gdansk.pl/wiadomosci/zmarl-tomasz-
bedynski-gdanski-patriota-spolecznik-animator,a,49854>. Rowniez wiasnie dzieki Tomaszowi Bedynskiemu autor tego
artykutlu poznat ksiagzki prof. Andrzeja Piskozuba (1933 — 2021), geografa z Uniwersytetu Gdanskiego.

% Takze whasne alzackie ambicje — jaki pisata Simone Weil o niemieckim cesarzu Fryderyku III von
Hohenzollernie (w tekscie omytkowo wydrukowano II zamiast III) z czasu, gdy byl jeszcze nastepcg tronu (a
zatem chodzi o okres 1871 — 1888): ,,Nie mdgl zrozumie¢ Alzatczykdéw, ktdrzy zostali przeciez brutalnie przez
Francuzow podbici, stosunkowo nie tak dawno temu, i prawie nie znajac francuskiego, postugujac si¢ bardzo
bliskim niemieckiego dialektem, nie chcieli w ogole stysze¢ o wiaczeniu ich do Niemiec. [...] Aneksja, ktora ich
oddzielita od Francji, spowodowatla, jak si¢ zdaje, czg$ciowe utrzymanie si¢ tego stanu umystow az do roku
1918. (Por.: Simone Weil, ,,Zakorzenienie i inne fragmenty. Wybor pism” /tyt. oryg.: ,,Enracinement”/,
Spolteczny Instytut Wydawniczy ,,Znak”, Warszawa 1961 r. ; w sieci pod adresem: <https://docer.pl/doc/nev08>,
str. 234; mowa o zdobyciu Alzacji przez Francje po raz kolejny w 1795 roku i przez Niemcy w 1871 roku oraz o
tzw. alemanskim dialekcie jezyka niemieckiego). Interesujaca jest wypowiedZ na ten sam temat ze strony
niemieckiej: ,,[...] szczytem wszystkiego byla proba, by niemiecka Alzacje chcie¢ zgermanizowaé przez
nieniemieckie prusactwo, wyzbyte wszelkiego pojecia o starej germanskiej wolnos$ci.” (Por.: $riedrich Wilhelm
$ivfter, "Etyka a polityka", Gubrynowicz i Syn, Lwow 1926; W. L. Anczyc i Spotka, Krakow 1926, str. 138).
Prusy zainteresowane wtedy udzialem w III rozbiorze Polski odstapity od koalicji antyfrancuskiej: ,,Pokojem
bazylejskim zas w r. 1795 panstwo to bez zadnych zgota skruputéw narodowo-niemieckich przefrymarczyto
Francji lewy brzeg Renu” (Por.: §riedrich Wilbelm $brfter, "Etyka a polityka", Gubrynowicz i Syn, Lwow 1926;
W. L. Anczyc i Spotka, Krakéw 1926, przyp. 1, str. 124).

*7 Por.: ,[...] migdzy krajami wspélnoty europejskiej praktycznie nie ma granic, czyli Ze sa one fatwo
przekraczalne, ze mozliwe jest osiedlanie si¢ oraz podejmowanie pracy w ktorymkolwiek z nich, [...]” (zob.:
Lech Badkowski, ""Twarzq do przysziosci”, Wydawnictwo Mtoda Polska, Gdansk 1978, str. 16).



i panstw o jakies$ obszary sa jednak mozliwe dzieki partnerskim
stosunkom pomiedzy sasiadami, a W szczegbdblnosci dzieki
przeksztatceniu charakteru granic panstwowych =z (bardziej)
politycznego w (bardziej) administracyjny. Sa to przyktady,
ktébre na wschodzie Europy warto 1 nalezy nasladowac¢, cho¢
zapewne nie od razu okaze sie to tatwe.

Z drugiej strony — sa tez inne wzgledy, ktdére przemawiaja za
S$cislejszymi zwiazkami na dzié, Jutro 1 pojutrze pomiedzy
narodami w tej strefie $wiata. W ogble kazde dazenie
wyzwolencze zasituguje na akty solidarnosci z nim, nawet
wéwczas, gdy propagandowo Jjest wykorzystywane przez naszych

ciemiezycieli, albo wrecz — gdy doraznie zwieksza ich potege
lub chociazby ich swobode manewru. Na tej zasadzie z jednakowg
208

stusznos$cia 1 w gruncie rzeczy o to samo walcza — nawet jesli
nie byliby w stanie siebie nawzajem zrozumieé¢ 1 uzna¢ moralnej
symetriiﬂw swych sytuacji ludzie w okowach rezimu urugwajskiego
(aktualnie podporzadkowanego proamerykanskiemu
subimperializmowi Brazylii) i 1inni ludzie w szponach rezimu
kambodzanskiego (aktualnie podporzadkowanego prosowieckiemu
subimperializmowi Wietnamu). Wolnos$¢ jest bowiem niepodzielna:
nie tylko aksjologicznie, ale 1 geograficznie — nie tylko
demokraciji nie mozna przeciwstawia¢ niepodlegtos$ci (lub na
odwrdt), ale rdéwniez partyzanta urugwajskiego kambodzanskiemu
(lub na odwrdét). Jak bowiem zauwaZyi210 juz Stanistaw Worcell,
"ucisk jednego narodu jest niebezpieczenstwem dla wszystkich".

208 . . . ;o . . . e . ;s .
Autor takze nastepnej wiosny hotdowat temu przeswiadczeniu (zacierajgcemu roéznice miedzy wartoSciami

lewicy a warto$ciami prawicy) piszac: "Przeciez polskim postom, ktorzy w warunkach zamachu stanu
przeforsowali na Sejmie Wielkim ustawe majowq, a takze amerykanskim robotnikom w Chicago, ktorych niemal
w sto lat pozniej zmasakrowata policja, chodzilo w gruncie rzeczy o to samo, o cos Nienazwanego, czego smak
poznalismy na nowo kilka miesiecy temu wiasnie tu w Gdansku." [Konrad Turzynski, ""Precedens czyli wesolych
swigt", "Samorzadno$¢”, nr 90, w: "Dziennik Baftyeki", nr 89(11205) z 6 maja 1981 r., str. 3 (w internecie:
<http://www.home.umk.pl/ ~kontur/198105ab.pdf>)].

* Tu jawnie wystepuje zasada [pseudo]symetrii. Pseudosymetria (i pseudoneutralno$¢) jest to nieuczciwe
zestawianie okoliczno$ci nieporownywalnych w celu wywotlania mylnych przeswiadczen u odbiorcow, np.
modne we wczesnych latach tzw. "transformacji" w Polsce usitowanie wmowienia, ze teraz rzadzg ,,Czarni”
(katoliccy duchowni) panoszac i szarogeszac si¢ ponownie jak niedawno przedtem ,,Czerwoni” (komuni$ci), co
zreszta nawigzywato do tytutu stynnej (objetej koscielnym indeksem ksiag zakazanych) powiesci ,, Czerwone i
czarne” (tyt. oryg.: ,Le Rouge et le Noir”, 1830) francuskiego pisarza masonskiego Stendhala (wtasc. Marie-
Henri Beyle, 1783 — 1842), w ktorej "czerwone" to "wojsko", a "czarne" to "kler". Opisal t¢ metode
dezinformacji Michel Legris w artykule pt.: ,, Rezonator” (tyt. oryg.: ,Le Monde tel qu'il est”), na str. 136-144
ksigzki: Vladimir Volkoff (= Bnagumup Bonkos, 1932 — 2005; oprac.), ,,Dezinformacja — ore; wojny”,
Delikon, Warszawa 1991 (zob tez: <https://jozefdarski.pl/5126-4-dezinformacja-michel-legris>). Legris uczynit to
wlasnie na przyktadzie przedstawiania sytuacji w Kambodzy przez francuski dziennik "le Monde". Zarzucit
zacieranie — pod pozorem dziennikarskiego obiektywizmu — straszliwej prawdy o zbrodniach popetnianych
przez Czerwonych Khmeréw (popetiane prawdopodobnie tylko dlatego, ze niewygodnym bylo przedstawiaé
negatywnie strong, ktora uchodzita wtedy za antysowiecka). Metoda moze by¢ (i byta wielokrotnie) takze
stosowana (na korzy$¢ strony komunistycznej) w opisywaniu relacji migdzy Wschodem a Zachodem np. pod
wzgledem zbrojen, dokonywania interwencji zbrojnych, ekspansywnosci w skali globalnej, albo przestrzegania
praw cztowieka.

*'Y Bolestaw Limanowski, ,,Stanistaw Worcell. Zyciorys”, Spotka Naktadowa ,Ksigzka”, Krakow 1910 (w sieci:
<https://archive.org/stream/stanisawworcellz00lima/ stanisawworcellzO0lima_djvu.txt>), str. 396.



Jest to jednak tylko uogdbdlnieniem spostrzezenia Staszica, ze
"wposrodku panstw samodzierzawnych Jjedna Rzeczpospolita zadna
miara trwaé¢ nie moZe"nl, ktdére przeciez mozna odnie$é¢ do
kazdego panstwa pragnacego sta¢ sie samodzierzawnym. O ile
wiec w stosunku do krajédw tak od siebie odlegtych jak Urugwaj
od Kambodzy(,) dominowa¢ (ale nie by¢é wytaczna) musi =z
koniecznos$ci motywacja moralna, o tyle w przypadku naroddw Europy
Wschodniej, majacych wspbdlne zrddio zniewolenia w postaci
sowietyzmu, znacznemu dowartoédciowaniu musza ulec motywy
utylitarne (jednakzZze bez zaniedbywania tych moralnych). I tak
moze sie zdarzyé, Ze powstrzymanie sie przez Jjeden 2z tych
naroddw od udzielenia pomocy drugiemu, gdy tylko taka pomoc
okaze sie zarazem potrzebna i mozliwa, byioby podobnie trudna
do odkupienia wina, jak trudna do nadrobienia strata. Troska o
wtasne dobro jest tu motywem utylitarnym, troska o cudze -—
moralnym, ale oba te motywy zgodnie skianiaja ku temu samemu.
To dotyczy nie tylko konfrontacji z obecnym zniewoleniem, ale
i z kazda nastepna prdéba podporzadkowania sobie owe]
"strzaskanej strefy" ("The Shatter Zone" — jak politolodzy i

. : . _212 . . .
historycy amerykanscy nazywaja obszar pomiedzy stolicami
czterech  monarchii: tureckiej, austriackiei, pruskie] i
rosyjskiej) przez Jjakiekolwiek mocarstwo. Dotyczy tez nie

tylko walki zbrojnej, ale wszelkiej walki, a takze —gotowosci do

' Poprawnie: "[...] wposrod panstw jednodzier[z]czych jedna rzeczpospolita zadng miarg trwaé nie moze.", zob.

na str. 52 w: Stanistaw [Wawrzyniec] Staszic (1755 — 1826), "Uwagi nad Zyciem Jana Zamoyskiego",
Krakowska Spotka Wydawnicza, Krakow 1926 (w sieci: <http://rcin.org.pl/Content/731/Wad1_2760_PAN-1-2829_r1926-
nrd0_lwagi-nad-zyciem-Jana-Zamoyskiego.pdf>). Innymi stowami: struktura polikratyczna nie moze zwyci¢zy¢ w rywalizacji
ze strukturami monokratycznymi.

2 By¢ moze tylko jeden amerykanski naukowiec, nie historyk ani politolog, lecz geograf. Nazwe shatter zone
ustanowit amerykanski autor William Gordon East /1902 — 1998/ w artykule The concept of political status of
the shatter zone (opublikowanym na str. 1-27 w ksigzce: Norman John Greville Pounds /1912 — 2006; angielski
geograf i historyk/, Geographical essays on Eastern Europe, Bloomington 1961); wedtug ksiazki Gniazdo Orla
Biatego (Instytut Wydawniczy "Pax", Warszawa 1968) prof. Andrzeja Piskozuba (1933 — 2021) z Uniwersytetu
Gdanskiego ta angielska nazwa znaczy: ,strefa — rozbita, sthuczona, pogruchotana, roztrzaskana”. Chodzi o
obszar miedzy Limes Sorabicus = granica Serbow {linia rzeki Sotawy, tj. lewego doptywu Laby, do ktorej to
linii odepchnieto plemiona stowianskie na mocy w traktatu pokojowego, zawartego w 806 r. w wyniku bitwy
nad Sotawa, ktora przegral (i sam w jej trakcie polegl) ksiagze¢ Miliduch (zob. np.: ,Zuiycom wolnosc”,
Wydawnictwo Zachodnie, Poznan 1946, str. 17), wspolny wiadca kilku plemion Serbow tuzyckich, starajacy si¢
[mowa o czasach, odpowiadajgcych okresom panowania jednego z kolejnych trzech legendarnych ksigzat w
prehistorii Polski: Leszka I =Przemystawa, Leszka II, lub Leszka I1I] zatrzymac najazd Karola Mtodszego, krola
Frankow (ktory zaczat si¢ w 789 r. przekroczeniem — w kierunku wschodnim — rzek Laby i Solawy przez
wojska dowodzone przez Karola Wielkiego, ktory byt ojcem Karola Mtodszego); przedtuzeniem tej linii
granicznej w kierunku potnocnym byt Limes Saxonicus, na pewnym odcinku pokrywajacy si¢ w biegiem Laby,
rozgraniczajacy plemiona germanskich Saséw i stowianskich Obodrzycéw; w przyblizeniu ten sam fragment
biegu rzeki Laby byt tez odcinkiem granicy migdzy Niemcami Zachodnimi a Wschodnimi} a Rubieig Waregow
{szlak wareski Jukr.: wusx i3 eapseis y epexu=szliach iz wariahiti u hreki = pol.: szlak od Waregow do Grekéwl,
ktorym poczagwszy od 838 r. [mowa o czasach, odpowiadajacych okresowi panowania legendarnego ksigcia
Popiela IT w prehistorii Polski] wedrowali Waregowie ze Skandynawii do Bizancjum i z powrotem, wzdtuz
ruskich rzek, gtéwnie Newy i Dniepru}, poddany ekspansji 4 mocarstw: Austrii, Turcji, krzyzakow / Prus oraz
Moskwy I Rosji, de iure zakonczonej w 1795 1. (de facto weze$niej) wraz z I1I rozbiorem I Rzeczypospolite;.



zawierania sojuszy 1 $cid$lejszych zwigzkdédw miedzypanstwowych.
Tak wiec projekty federacyjne musza by¢ zawsze propozycjami, a
nie stawianiem warunkdéw (w rodzaju: "pomozemy wam, jesli wstepnie
zgodzicie sie na federacje"), Jesli tylko ktokolwiek mdbdgiby
podejrzewaé¢, ze inicjatywa federacji wychodzaca z danego kraju
moze stanowi¢ (niekoniecznie u jej autordw, ale w powszechnym
odczuciu ich rodakéw) sposdb wznowienia ekspansji tego narodu.

Konkretnie, najbardziej to zastrzezenie wydaje sie by¢ waznym
odnoénie Polski, Wegier i Builgarii. Mys$le jednak, zZze projekty
federacyjne, lansowane w okoliczno$ciach im sprzyjajacych (tj.
gdy Dbardziej sie unaocznia potrzeba silniejszego zwiazku a
zarazem nie zachodzi realna obawa o hegemonistyczne naduzycie
szyldu federacji) moga sie okaza¢ pomysiem szczesliwszym nawet
niz ewentualno$é¢ przystapienia (niektdrych) krajow Europy
Wschodniej do EWG, motywowana m. in. gospodarcza ekspansywnoscia
(wbwczas chyba jednak zjednoczonych) Niemiec. Szczesliwszym —
bo widzimy, Jjak problematyczny dla niemal wszystkich
zainteresowanych stron Jjest proces witaczania sie "ubogich
krewnych": Grecji, Hiszpanii 1 Portugalii do powstajace]
wspbdlnoty zachodnioceuropejskiej, cho¢ te kraje o witasnych
sitach pozbyty sie faszystowskich rezimédw, a ich opcja na
rzecz EWG odbywa sie bez wstrzasdw miedzynarodowych. Tu Jjako
ciekawostke przypominam nastepujaca okolicznosé. Na obelisku,
stojacym w Warszawie pomiedzy Patacem Kultury a skrzyzowaniem
Alei Jerozolimskich i Marszatkowskiej widnieja odlegtosci =z
Warszawy do réznych stolic. Nie wiem, wzdiuz jakich 1linii Je
mierzono, ale odlegtos$ci do stolic dwdch wielkich europejskich

ugrupowan wojskowych 1 gospodarczych — do Brukseli’™ i do

Moskwy214 — wbrew rdéznym, dajacym sie pomyslec, sprzecznym215

oczekiwaniom okazaty sie... réwne’' (1 wynoszaN7 po 1122 km).

¥ 0d 1967 r. w tym mieécie znajduje si¢ glowna siedziba zachodniego przymierza zbrojnego znanego jako

NATO, od 1958 r. w tym miescie znajduje si¢ glowna siedziba gospodarczej i politycznej organizacji (od
pewnego czasu — wiekszosci) panstw zachodnioeuropejskich, znana jako Europejska Wspolnota Gospodarcza i
potem jako Unia Europejska.

" W latach 1949 — 1991 w tym miescie znajdowala si¢ gtéwna siedziba gospodarczej organizacji wigkszosci

panstw wschodnioeuropejskich (i trzech pozaeuropejskich panstw komunistycznych), czyli Rady Wzajemne;j
Pomocy Gospodarczej, a w latach 1955 — 1991 w tym mie$cie znajdowala si¢ glowna siedziba wojskowego
sojuszu wigkszo$ci panstw wschodnioeuropejskich, tj. Uktadu Warszawskiego.

*'” Niekoniecznie az tak bardzo sprzecznym: to w Brukseli zostat napisany "Manifest komunistyczny” (to jest
potoczna wersja tytutu, doktadnie brzmi on: ""Manifest partii komunistycznej'” z niem.: "flanifeft der
Rommuniftifchen Partei’’) Karola Marksa i Fryderyka Engelsa, zas Moskwa w latach 1918 — 1991 byta glownym
osrodkiem eksportu ideologii i rewolucji komunistycznej na §wiecie.

*'% Poniewaz ten artykut nie ukazat si¢ w 1980 r. (ani przez nastepne 40 lat), prawdopodobnie pierwszym, ktory
publicznie t¢ informacje przypomnial, okazal si¢ prezydent USA Ronald Reagan podczas przemdéwienia w
Patacu Westminsterskim w Londynie w dniu 8 czerwca 1982 r. “[...] the distances from Warsaw to Moscow and
Warsaw to Brussels are equal. The sign makes this point: Poland is not East or West. Poland is at the center of
European civilization.”, zob. w pigtej minucie nastepujgcego materiatu: <https://youtu.be/Gm35tFTtsuc>.

217

Zob. np. fotografie, widoczng pod adresem: <http://www.garnek.pl/zdyrma/3769743/moskwa-1122km-bruksela>.



Wyobrazam sobie, ze korzystna bytaby (gdyby okazata sie
mozliwa) federacja nawiazujaca terytorialnie do tradycji
jagiellonskich w nieco szerszymz'8 sensie, skupiajac narody
obecnej Czechostowacji 1 dawnej "Sarmacji"zw
Rzeczypospolite]. Bytoby to swoiste skrzyZowanie220 tych
szerszych koncepcji Piltsudskiego (ale bez Estonii i1 oczywiscie
— Finlandii) z ciekawymi planami Sikorskiego221 (ale bez Wegier
i krajébw zadunajskich). Rozciggajac sie na miedzymorzu
battycko-czarnomorskim ("B-C"), nie =za$ adriatycko-battycko-
" niegdy$ w Polsce), ale

tj. Pilerwszej

. 22
czarnomorskim ("A-B-C", lansowanym

' Mowa o okresie, kiedy istniaty dwie gatezie dynastii jagiellonskiej: ponocna panujgca z Wilna i Krakowa

(1385 — 1572) nad Litwa, pdzniejsza Biatorusia, znaczna cze¢scia pozniejszej Ukrainy i Polska, za$ potudniowa
panujaca z Pragi (1471 — 1526) nad Czechami, Morawami, Slaskiem i Luzycami, a z Budy (1490 — 1526) nad
Stowacja (ktora Wegrzy nazywali "Gornymi Wegrami") i innymi obszarami nalezacymi wtedy do Wegier: nad
wilasciwymi (czyli tzw. "Dolnymi") Wegrami, Siedmiogrodem (obecnie cz¢$§¢ Rumunii), znaczng cze¢scia
Chorwacji (bez Dubrownika), Banatem, i cz¢$cia Serbii (z Belgradem czyli Bialogrodem). Zob. np. mapg:
<https://static.epodreczniki.pl/portal/f/ res-minimized/ReLXOFdxrftWe/2/tllZshxWrRqdJEx7MxqCioKtrLaBBvtg.jpg>. W 1561 1.,
na 11 lat przed wygasnigciem tej dynastii, w jej wladaniu dobrowolnie znalazty si¢ Inflanty, obejmujace
po6zniejsza Lotwe i pdzniejsza Estonie.

219 . . . . . . . .
Mowa o wtornym, przenosnym znaczeniu tego slowa, stuzacego jako nieformalna nazwa [Pierwszej]

Rzeczypospolitej Polsko-Litewskiej, ktore ma poczatek w ksiazce ,,Opis sarmackiej Europy” (Krakoéw 1578)
wtoskiego historyka Alessandro Guagniniego; a nie o pierwotnym znaczeniu, odnoszacym si¢ do koczowniczego
ludu pokrewnego Persom, w I tysigcleciu n.e. zamieszkujgcego m. in. wschodnie obszary dzisiejszej Ukrainy.
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W pare¢ lat po napisaniu tego artykut ukazaty si¢ drukiem stowa: ,Historyk idei powinien [...] przesledzi¢
dalsze losy idei federacyjnej, stala si¢ ona nie tylko podstawg programu pitsudczykow, lecz takze gldwna teza
polityki Wtadystawa Sikorskiego, ktory doprowadzil do podpisania unii polsko-czeskiej pomy$lanej jako etap
wstepny do stworzenia znacznie pot¢zniejszej unii §rodkowo europejskiej.” (zob.: Bohdan Urbankowski,
"Kierunki poszukiwan. Szkice o polskich socjalistach", Krajowa Agencja Wydawnicza RSW "Prasa-Ksigzka-
Ruch", Warszawa 1983, przyp. 2, str. 104).

1 Oto ogodlnikowy opis wizji polskiego premiera na wychodzstwie gen. Wiadystawa Sikorskiego: ,[...]
pogladami na powojenna przyszto§¢ Europy. Sikorski wyobrazat ja sobie jako szereg regionalnych konfederacyj,
taczacych mniejsze panstwa w kompleksy dos¢ silne dla skutecznego odparcia ewentualnej nowej agresji
niemieckiej 1 ktore by stanowily roéwnorzednych z wielkimi mocarstwami partnerow w dziele trwalego
zabezpieczenia pokoju i demograficznego porzadku $wiata. Na dalsza przyszto$¢ przewidywat on laczenie si¢
panstw w szersze jeszcze zespoly obejmujace cale kontynenty, a wreszcie i kule ziemska. W ogole Sikorski w
swych politycznych rozwazaniach w przeciwienstwie i do sanacji[,] i do narodowcéw nie wracat do
przedwojennego stanu rzeczy, ktory po tak olbrzymiej katastrofie, jaka spotkata cala powersalska polityke
panstw, musi ulec gruntownemu przeobrazeniu.” [Stanistaw Grabski, , Fragmenty wspomnieri”, "Spotkania.
Niezaleine pismo miodych Kkatolikow", nr 8 z lipca 1979 r., str. 73 (w sieci pod adresem internetowym:
<http://repozytorium.encysol.pl/wiki/013179008073>); catos¢: str. 72-78].

222 . g . . , e, . .. . . . .
Por.: ,,[...] nieliczne grupki entuzjastow unii sSrodkowoeuropejskiej, zwanej tez Migdzymorzem na oznaczenie

panstw w obszarze migdzy Baltykiem, Adriatykiem i Morzem Czarnym, [...]”(zob.: Lech Badkowski, ""Twarzg
do przyszlosci', Wydawnictwo Mloda Polska, Gdansk 1978, str. 20). Przykladem mogg by¢ stowa: ,,Wielki pas
ziemi, znajdujacy si¢ migdzy »Morzem-Battyckim, Morzem Czarnym i Adriatykiem« zamieszkaty jest przez 14
narodow. [...] Narody Migdzymorza winny utworzy¢ zwiazek 120 milionow ludzi, ktory jako zwiazek wolnych
narodow Migdzymorza — Rzecz(y)pospolita Migdzymorza — wejdzie do wspolnoty wielkich potgg swiatowych.”
(zob.: ,Gazeta Polska. Dziennik informacyjny Polakow na Bliskim Wschodzie” z 2 marca 1944 r., str. 3).Istnialy znacznie
wczesniejsze wersje tej koncepcji, np. pochodzaca od Stanistawa Worcella, a obejmujgca imiennie wskazane:
Litwe, Bialorus$, Ukraing i Czechy: ,.,federacja narodéw miedzymorza obejmujaca kraje od Battyku po Morze
Czarne i Adriatyk” (zob.: Bohdan Urbankowski, "Kierunki poszukiwan. Szkice o polskich socjalistach",
Krajowa Agencja Wydawnicza RSW "Prasa-Ksigzka-Ruch", Warszawa 1983, str. 163). Tej ksigzki Bohdana
Urbankowskiego piszacy te stowa nie mégt w 1980 r. znaé, zas bylo mu znane monumentalne dzieto Bolestawa
Limanowskiego i zawarte tam wzmianki o XIX-wiecznych koncepcjach federacji $rodkowoeuropejskiej:
,,Przyznajac wolnos¢ i rownos¢ pojedynczym ludziom, nie podobna nie przyznaé¢ wolno$ci i rownosci narodom.



obejmujac swym zasiegiem narody dosé¢é Dbliskie etnicznie™ -

Ba1téw (Litwa 1 %Zotwa) i pdinocna Stowianszczyzne (bez Rosji 1

ewentualnie bez %Zuzyc) — panstwo takie mogitoby sie ostaé¢ wbrew
wszelkim rewanzyzmem: czy to $SwiezZszemu rosyjskiemu, czy tez
dawniejszemu niemieckiemu, a nawet stanowié¢ czynnik

stabilizacji, pokoju 1 bezpieczenstwa w pdinocnej czesci owe]
strzaskanej strefy, na dotychczasowym terenie konfrontacji
niemiecko—rosyjskich?“. Na troche podobnej zasadzie (i to =z
mniejszymi tradycjami federacyjnymi!) doszio po I wojnie
Swiatowej do unii wiekszoséci naroddw potudniowe]
Stowianszczyzny 1 — rzecz znamienna — stato sie to w
potudniowej czes$ci "strzaskanej strefy", na uprzednim terenie
konfrontacji turecko-austriackich, ale niestety dopiero po
tragicznych doswiadczeniach wyniesionych z okresu,
upamietnionego powstaniem stowa "batkanizacja". Oczywiscie,
jako panstwo zwiazkowe, nie mogtaby ta nowa federacja
przybieraé swej nazwy ani innych znamion panstwowoéci od
zadnego z kofederantdw (w szczegdlnosci zas nie od polskiego,
ktéry w tym gronie naroddw ma stosunkowo najwyrazniejsze

tradycje ekspansji); mogtaby ona nosi¢ nazwe "Baltostawii"”

Jedynym $rodkiem ku temu moze by¢ tylko ustrdj federacyjny panstwa, zapewniajacy zupeing samodzielnosc¢
rozwojowa kazdemu ze znajdujacych si¢ w niem narodow. Mysl ta, propagowana przez naszych historykow,
Lelewela, Moraczewskiego; przez naszych poetow, Mickiewicza, Goszczynskiego; przez naszych filozofow.
Libelta, Kamienskiego, zdobywatla coraz czgéciej umysly, w odleglejsza przysztosé patrzace. Federacyjny tylko
ustrdj narodow nad Dunajem i Wista w stanie jest zapewni¢ Europie bezpieczenstwo od grozacego jej wylewu
nowego barbarzynstwa. [...] Dawna Rzeczpospolita, odbudowana do niepodlegtego i wolnego zycia, nie mogta
naleze¢ do jednego narodu polskiego, lecz musiala by¢ wspolng wilasnoscia zaludniajacych ja narodow,
polaczonych z sobg jako wolni z wolnymi, réwni z réwnymi. Owczeéni demokraci polscy, z nielicznym moze
wyjatkiem, byli zwolennikami Unii Lubelskiej, lecz rozszerzonej na cala ludno$¢ i przeobrazonej w sposdb
demokratyczny. Byli oni z przekonania wyznawcami federacyi politycznej. »Dzi§ — pisat Karol Libelt we
wstepnym artykule Dziennika Polskiego) — jedyne mozliwe panstwa — sg panstwa federacyjne. I nasza Polska
wielka 1 potgzna, jak byta za Zygmuntow, panujaca szeroko od morza do morza juz nie powstanie jako panstwo
jednolite, z rzadem narodowym, ktory Litwie, Rusi i Prusom jak niegdy$ panowaé bedzie; ale powstanie jako
federacya tych krai r6znoplemiennych. Cata przyszto§¢ stowianszczyzny nie moze by¢ inna, jeno federacyjna.”
(Zob.: Bolestaw Limanowski, ,, Historia demokracji polskiej w epoce porozbiorowej”, ,Ogniwo" Towarzystwo
Mtodziezy Polskiej, Zurych 1901, str. 457-458; wydanie jest dostgpne w internecie pod adresem sieciowym:
<https://bibliotekacyfrowa.pl/ dlibra/docmetadata?showContent=truefid=52696>; w cytacie jest mowa o artykule Karola
Libelta, opublikowanym w Poznaniu 26 marca 1850 r.). Inna, doktadniejsza nazwa tego obszaru to ,,Trojmorze”.

**3 Istnieje hipoteza jezykoznawcza twierdzaca, ze rodziny jezykowe: baltycka i stowiafiska sa odtamami nieco
wczesniejszej rodziny battostowianskie;j.

Y0 ich poczatek (chodzi o doprowadzenie do wybuchu I wojny $wiatowej) $oefter obwinial Niemcy a nie
Rosje¢: "[...] odrzucenie przez Niemcy w lipcu 1914 r. usilnych prob zaposredniczenia ze strony zagranicy,
musialo wywrze¢ w drugiej potowie lipca w caltym $wiecie wrazenie, ze panstwa centralne pragng wyraznie
konflikt, [...], zatatwi¢ dzikim i antyeuropejskim aktem przemocy, [...] Mobilizacja rosyjska byta skutkiem, a nie
przyczyna tego gwattu. [...] pruskie panstwo militarne wypracowato zasad¢ militarystyczng [...] o wiele
konsekwentniej, niz jakiekolwiek inne panstwo europejskie, [...] wojng uwazano w Niemczech nietylko za zto
konieczne, lecz stawiono ja tu wprost jako moralny fundament mocy panstwowej i tezyzny charakteru, [...] owo
imperjalistyczne zboczenie doszlo wtasnie w Niemczech do tak ostatecznych nastepstw i tak skrajny przybrato
wyraz, [...] zamiast pozosta¢ wiernym niemieckosci, [...] Prusy [...] staraly si¢ wyniszczy¢é prawdziwa
niemiecko$¢." (zob.: $riedrich Wilbelm Sorfter, "Etyka a polityka", Gubrynowicz i Syn, Lwow 1926; W. L.
Anczyc i Spotka, Krakow 1926, str. 121/122, 123, 126, 1281 135).

*23 Pomystodawca tej nazwy w rozmowach z autorem byt Tomasz Bedynski, wspomniany wyzej w in. przypisie.



(troche na podobienstwo Jugostawii), albo np. "Miedzymorza" -
urobiona czysto geograficznienﬁ, tak Jjak Stany Zjednoczone
Ameryki Pdbdinocnej (co mogitoby byé tez nazwa innych panstw
pbdinocnoamerykanskich, sktadajacych sie ze standéw: Meksyku i
Kanadyn7). Przypomne, ze uczestnicy stawnej wyprawy Zaliwskiego
zamierzali nazwa¢ panstwo, ktdére chcieli zbudowaé, po prostu
"Rzeczapospolita Stowianska", chociaz — skoro granicami228 jego
miaty by¢ Odra, Dunaj, Dniepr i1 DZwina, obejmowatoby ono wielu
nie-Stowian: wszystkich Wegréw 1 Litwindéw oraz duze ilosci
Lotyszéw, Niemcdw, Rumundéw, Cygandw, Zydéw i Tatardw. Tym

Smiele’] mozna by wiec mbdwidé jakiejs "Rzeczypospolite]j
Battostowianskiej" (albo tez o "Zwiagazkowej Rzeczypospolite]
Miedzymorza"). Przy takim zestawie naroddédw zZaden nie miaitby
szans zdominowania reszty (a wiec bytby czes$ciowo

zabezpieczony od podejrzen o cheé¢ dominacji) 1 zarazem zadnemu
z nich, nawet najmniejszemu, nie grozitoby wynarodowienie,
wchtoniecie przez inny nardd.

Jesli do zawiazania federacji doszitoby jeszcze przed
ugruntowaniem sie niepodlegtosci naroddéw FEuropy wschodnied
(jest to bardzo mato prawdopodobne), to mogtaby ona okazad sie
nietrwata, jak kazde przedsiewziecie ©podjete z przyczyn
doraznych — przypominatoby to kryzysng unii polsko-litewskiej
po pierwszym odsunieciu niebezpieczenstwa krzyzackiego (ktdre
byto przeciez najwazniejszym powodem Jej zawarcia). Jesli
natomiast do unii dojdzie juz po utrwaleniu sie niepodlegiych
panstwa narodowych — ©pdzZniejszych kofederantdw, to proces
federalizacji zapewne bedzie przebiegat niemniej przewlekle,
niz w 1onie EWG, a to =ze wzgledu na liczne, od wiekdw
"hodowane" resentymenty o charakterze nacjonalistycznym, obecne
w stosunkach pomiedzy tymi narodami. Taka Jjednak federacja
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Na przyktad ,,Rzeczpospolita Migdzymorza” (= tytut artykutu w: ,,Gazeta Polska. Dziennik informacyjny Polakow
na Bliskim Wschodzie” z 2 marca 1944 r., str. 3). Takg ,,geograficzng” metode nazywania struktur politycznych
Lech Badkowski ostro skrytykowal stowami: ,,[...] jest co§ wrgcz odpychajacego nas w zawlaszczaniu nazwy
»europejska« przez Wspolnote Gospodarcza — i stopniowo tworzong — polityczng — Europy jedynie
Zachodniej.” zawartymi w artykule "Przypisy do mysli o przyszlosci”, "Bratniak. Pismo Ruchu Miodej Polski”, nr
5(25) z wrzeénia-pazdziernika 1980 r., str. 34 (w sieci: <http://repozytorium.encysol.pl/wiki/001980025034>), pisanym
troche¢ pdzniej niz niniejszy tekst, wigc autorowi jeszcze wtedy nie znanym. A przeciez mi¢gdzymorza dajg si¢
wyodrebni¢ nie tylko miedzy morzami Battyckim a Czarnym, lecz rowniez w rozmaitych innych miejscach na
$wiecie.

7 Pomytka: w Kanadzie jednostki terytorialne tego szczebla nazywaja si¢ prowincjami, a nie stanami.

**% Zadziwiajaco podobne do granic (Odra, Nysa, Adriatyk, Morze Czarne, Dniepr, Dzwina i Baltyk) przysztego
panstwa zachodniostowianskiego, majacego powsta¢ z inicjatywy Polski w mysl przepowiedni franciszkanina
br. Ludwika Rococo, wypowiedzianej 13 sierpnia 1849 r. na Synaju (por. np. pod adresami internetowymi:
<http://mbc.malopolska.pl/dlibra/doccontent?id=76343> i <http://niniwa22.cba.pl/szarota_przepowiednia.htm>).

*»» Mowa o okresie miedzy bitwa pod Grunwaldem (15 lipca 1410 r.) a zawarciem unii horodelskiej (2
pazdziernika 1413 r.); akt Unii horodelskiej, wtasnie dlatego, ze jest podobny do fragmentu stynnego hymnu o
mitosci §w. Pawla Apostota ("Pierwszy list do Koryntian", rozdz. 13, w. 4-7), byl bardzo ceniony przez
przywolywanego tu w réznych miejscach niemieckiego mysliciela (zob.: $riedvich Wilbelm Sorfter, "Etyka a
polityka", Gubrynowicz i Syn, Lwoéw 1926; W. L. Anczyc i Spoétka, Krakow 1926, str. 35/36).



miataby szanse na wieksza trwatoé¢ i bylaby =zapewne bardziej
pozyteczna dla swych podmiotodw.

Co do tego ostatniego — pozytecznosci — myéle ze na diuzsza
mete sens wszelkich federacji miedzynarodowych lezy w tym, zZe
moga one (i1 powinny) przygotowywa¢ narody do udziaiu w
federacji planetarnej. Co nie znaczy, ze owe lokalne federacje
miatyby po jej powstaniu przesta¢ istnieé — wrecz przeciwnie,
warto, aby dalej peinity swa subsydiarna funkcje. I federacije
(te 1lokalne), 1 ich podmioty (tu: Jednonarodowe struktury
polityczne) mogtyby nadal wobec federacji $wiatowej korzystac
z podmiotowos$ci prawnomiedzynarodowej (w sensie obecnego prawa

miedzynarodowego), a pdzniej — z osobowoséci prawnej (w sensie
postulowanego wyzej prawa ludzkos$ci), dzielac sie odpowiednio
kompetencjami. W poczatkowych stadiach tworzenia

ogbdlnoludzkiej struktury politycznej nie byloby zreszta niczym
dziwnym, ze owa struktura, w pordwnaniu z federacjami
lokalnymi, kilkunarodowymi bytaby raczej konfederacja, czyli
nie az tak bardzo przerastataby kompetencjami dzisiejsza ONZ.
Juz woéwczas Jednak statoby sie realne marzenie Mickiewicza, zZe
"gdy na koniec wszystkie ludy, wolne jedne przez drugie i Jjedne
dla drugich, oglosza prawdziwe, Jjedyne Swiete Przymierze:
Swiete Przymierze luddw, pierwsza poiowa dzieta bedzie
dokonana, 1 wtedy wszystkie ludy spoiem zabiora sie do drugied
czeé$ci, najtrudniejszej, do zapewnienia Jjednostkom udziaiu w
szczesciu zdobytym wspdlnag praca'. ("orleanizm"*" artykutr z
"Trybuny Luddw".)

"Chcie¢ poprawil[alé stan narodu Jjakiego niezaleznie od stanu

europy catej — Jjest to dziata¢ wbrew interesom tegoz narodu",
. 231 . . . .

pisat ten sam autor pditora wieku temu, wskazujac na jeden z

coraz wazniejszych wspdiczynniké4w realizmu politycznego. I

tenze Mickiewicz na tamach "Pielgrzyma Polskiego" wypowiedziatl
w owym czasie rdéwniez inne, znamienne siowanz, komentujac hasto
rzucone w Warszawie 25 I 1831 r. w czasie uroczystoéci233
upamietniajace] meczenstwo dekabrystdw, obchodzonej przez
Towarzystwo Patriotyczne pod przewodnictwem Lelewela: "Miatr w
sobie ducha polskiego ten czlowiekm4, ktéry w rewolucyi napisai

na choragwiach polskich: ’'Za wasza 1 nasza wolnos$é¢', i wyraz

# Adam Mickiewicz, "Orleanizm", "Trybuna Ludéw " z 7 maja 1849 r. (Mickiewicz napisat go 6 maja 1849 r.).

“' Adam Mickiewicz, "O projekcie dziennika francuskiego”, w: Adam Mickiewicz, "Wybor pism",
Spotdzielnia Wydawniczo-Handlowa "Ksigzka i Wiedza", Warszawa 1951, str. 373.

* Adam Mickiewicz, "O partii polskiej”, "Pielgrzym PolskI" z 5 kwietnia 1833 r. cytat ze str. 374 w: Adam
Mickiewicz, "Wybor pism", Spotdzielnia Wydawniczo-Handlowa "Ksigzka i Wiedza", Warszawa 1951.

¥ Tego samego dnia Sejm w Warszawie oglosit detronizacje Mikotaja I Pawlowicza Romanowa i catej dynastii

Romanowow, tym samym deklarujac zerwanie unii personalnej z Rosja, narzuconej tzw. Krolestwu Polskiemu
wraz z jego ustanowieniem w 1815 r. przez Kongres Wiedenski [drugi, bo pierwszy byt w 1515 r.].

** Najprawdopodobniej byt nim Joachim Lelewel.



"wasza' potozytr przed wyrazem ’'nasza‘, wbrew catej dawne’]

logice dyplomatycznej." (oba podkr. moje — K.T.). Byl to
dobitny wyraz my$lenia kategoriami idealizmu politycznego,
owego "d u c h a p ol s ki e g o". Mickiewicz 11aczyl w

swe] postawie idealizm i realizm, a przynajmnie]j starat sie to
czynié¢. Dzi$ gdy zndbw porzadek panuje w Warszawiens, musimy na
nowo podejmowal sie taczenia idealizmu z realizmem w polityce,
obficie korzystajac z "doswiadczenia szesciu pokoleﬁ"nﬁ, a nie

tylko237 z dorobku ostatnich spos$rdd owych szesciu.

Nie podota¢ temu zadaniu oznacza zginac.

Konrad Turzynski

Tak wygladat autor w celi aresztu milicyjnego w Chetmnie w dniu 26 lipca 1980 r. czyli
nazajutrz po utraceniu na rzecz SB maszynopisu powyzszej czesci drugiej tego artykutu

(fotografie wykonat funkcjonariusz jako dowadd rzeczowy w celu ukarania autora za napisy na $cianie celi):

<http:// repuzyturu.encysul.pl/ w/images/0/0b/Turzy%C5%84ski_Konrad_3120_1.jpg>

5 Tzn. Warszawa jest kontrolowana przez poteznego wschodniego sasiada Polski — na przyklad jak po

sttumieniu powstania listopadowego o pottora wieku wezesniej (w mys$l stow juz przywotanych w tym artykule).

6 Aluzja do tytutu artykutu, napisanego z okazji 60. rocznicy odzyskania niepodlegtosci przez Polske: Bohdan
Cywinski, "Doswiadczenie szesciu pokolen”, "Inak. Miesigeznik”, nr 10-11(292-293) z pazdziernika — listopada
1978 r., str. 1287-1331 (w sieci: <http://mbc.malopolska.pl/dlibra/docmetadata?id=62798&from=publication>).

7 Chodzi[to] o to, aby korzysta¢ nie tylko z dorobku, powstalego w trakcie sporow pomiedzy orientacjami:
antyniemieckg — uosabiang przez Romana Dmowskiego i antyrosyjska — uosabiang przez Jozefa Pitsudskiego,
lecz o dorobek calego okresu zaborczego 1795 — 1918. [Owszem, w jakims$ sensie caty okres zaborczy miescit
si¢ w zazgbiajacych si¢ okresach zycia dwoch stynnych polskich emigrantow: ksigcia Adama Czartoryskiego
(1770 — 1861), ktory urodzit si¢ w Pierwszej Rzeczypospolitej (formalnie jeszcze niepodleglej) i Bolestawa
Limanowskiego (1835 — 1935), ktéry doczekat bycia senatorem w Drugiej Rzeczypospolite;. ]



Kilka uwag w sprawie tego artyKuTu

[list do redakcji "Bratmiaka" napisany recznie na obu

stronicach kartki zeszytowego papieru formatu A5,

roéwniez zabranej przez SB 1 oddanej po 10 latach]
Jak widac, jest tego az niemal 28 stron A-4. Sqdze, ze jesli to pojdzie do
,Bratniaka”, to w 2 albo 3 odcinkach. Cieszylbym sig, gdyby ostatni z tych
odcinkow wypadl w tym ,niepodleglosciowym” numerze, tak aby jego czytelnicy
znali juz calosé¢ owej 11 czesci mojego artykuTu. Czesé I jest dla numeru
narodowego’, czes¢ 11 — w zwigzku z niepodleglosciowym”. Calosé jest moim
(trochg spoznionym) glosem w zapoczgtkowanej Kilkanascie numerdow temu
dyskusji o ,wspolczesnym polskim patriotyzmie”. Podjglem si¢ proby wilasnej
wypowiedzi tylKo dzigki temu, Ze odpowiednie rozdzialy Deklaraci ideowej
RMP mialy ulec rozwinigciu w ,Bratniaky”. Rozmiarami I czesci byliscie Wy
zasKoczeni (a przynajmniej Olek”™" ), rozmiarami czesci I — nawet ja
(myslalem, ze przeKroczy te I czes¢ o jaKies 20 — 30%, choc wiedzialem, Ze
miala byc nie dluzsza od cz¢sci I). Ale mimo tego cheialbym, aby czesc 11 tez
byla w ,Bratniaky” — zwlaszcza, Ze czes¢ 1 ma byc. Traktowalem sprawy
narod” i panstwo” zawsze w dwoistej jednosci, dlatego jestem rozczarowany
niezamierzonq asymetrig — dysproporcjg rozmiarow obu czesci. Dlatego gdyby
IT czgs¢ (bez I) miala byé wydana jaKo broszura, byloby to jeszcze wigkszq
asymetrig (no i rozczarowaniem czytelnikow ,Bratniaka’, Ktorzy po I czesci w
tym pismie majg prawo spodziewac si¢ nastgpnej). Czerwong obwidkg”’
zaznaczylem te fragmenty, Ktore mozina opuscic w wersji przeznaczonej dla
,Bratniaka”. (Mozna, tzn. nie trzeba; wolaTbym, aby w pierwszej Kolejnosci
opuszczono te najdluzsze.) W broszurze (jesli bgdzie wydana) cheialbym
widzie¢ pelny tekst, bez opuszczen. Zwlaszcza po I1 czesci spodziewam sig
polemik, nawet bezposrednich. W zwigzku z nimi napisze byd moze 11T (i
ostatnig) czes¢ — i dla Bratniaka”, i do ew. broszury.

38 Aleksander Hall.

¥ Tu zamiast obwodki jest zacieniowanie (kolorem pastelowo-blekitnym).
*0 Jak autor napisal w 19 lat pozniej, latem 1999 roku, we wspomnieniu o swoim uczestnictwie w Ruchu Mtodej
Polski: ,,[...] trzecia czg$¢, ""Czlowiek a orientacje'’, ktora pisatem od maja 1981 r., zdazyla zaistnie¢ jedynie w
postaci nie dokoniczonego, a potem i tak zaginionego, odrgcznego szkicu [...]” — zob.: Konrad Turzynski, Czas
przeszly dokonany, "MySI Polska”, nr 41(1604) z 8 pazdziernika 2006 r., str. 16, w internecie pod adresami:
<http://w.icm.edu.pl/t/konrad.htm>, <http://www.abcnet.com.pl/?q=node/1087> i <http://umk.pl/ ~kontur/19390824>.



