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Uniwersyter Mikotaja Kopernika w Toruniu

O PIECZECIACH
STAROSTY GENERALNEGO WIELKOPOLSKI
ADAMA SEDZIWOJA CZARNKOWSKIEGO

Kro takowym kleinotem z Olimpu iasnego
Nalenczem dom Adama uczciet Czarnkowskiego
Tym znac dawat, ze pokqd Korona schorzata
Data sig mu obwiiaé, zdrowa zostawala'.

A dam Sedziwdj Czarnkowski wywodzit si¢ z wielkopolskiej rodziny szla-
heckiej, ktorej korzenie siegaja przynajmniej pierwszej potowy XIV w.?

U'J. Chorynski, Wiecznos¢ slawy y niesmiertelny Pamigtki Jasnie Wielmoznego
Jego Mosci Pana Adama Sedziwoia Czarnkowskiego, wojewody Lenczyckiego Generata
Wielgopolskiego, Miedzyrzeckiego, Pysdrskiego etc. Starosty, Poznan 1628, s. al.

2 J. Pakulski, Natecze wielkopolscy w Sredniowieczu, Toruni 1982, s. 54—68; K. Gorska-
-Gotaska, Dobra Nateczow w Wielkopolsce w sredniowieczu, Studia i Materiaty do Dziejéw
Wielkopolski i Pomorza, t. 14, z. 2, 1984, s. 192; ostatnio: Z. Gérezak, Rozwdj majgtku
rodziny Czarnkowskich herbu Natecz w XV i poczqtkach XVI wicku, [w:] Cognitioni
gestorum. Studia z dziejow Sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu Strzelczykowi,
red. D. A. Sikorski, A. M. Wyrwa, Warszawa 2000, s. 505; tenze, Rozwdj majqtkéw
moznowltadztwa wielkopolskiego w II potowie XV i poczqtkach XVI wieku, Poznan 2007,
s. 180; o karierach czlonkdéw rodziny na przetomie XVI i XVII w. zob. E. Opaliriski,
Rodziny wielkosenatorskie w Wielkopolsce, na Kujawach i na Mazowszu za Zygmunta 111,
Warszawa 2007, s. 233-237.



12 MARcCIN HLEBIONEK

Byl przedstawicielem jej miodszej linii, zapoczatkowanej przez Se¢dziwo-
ja Czarnkowskiego, kasztelana przemeckiego (jego brat Maciej uchodzi za
protoplastg linii starszej), syna Sedziwoja, wojewody poznanskiego, a wnuka
Jana, kasztelana gnieznienskiego’. Adam byl wnukiem owego S¢dziwoja, sy-
nem Wojciecha S¢dziwoja Czarnkowskiego, starosty generalnego Wielkopol-
ski, i Jadwigi z Gulczewa Sierpskiej herbu Prawdzic, wojewodzianki rawskie;j.
Za zastugi w wojnach z Moskwa juz w 1579 r. krdl Stefan Batory nagrodzit go
nominacja na urzad starosty pyzdrskiego. Réwnoczesnie odziedziczyt on po
ojcu godno$¢ komandora poznariskich joannitéw. Za panowania Zygmun-
ta III nalezat do stronnikéw monarchy. Wiasnie za czaséw pierwszego Wazy
rozkwitta jego kariera: w 1593 r. otrzymat starostwo generalne Wielkopolski?,
w 1606 r. za$ wojew6dztwo teczyckie®. Poza tym nadal podlegalo mu staro-
stwo pyzdrskie oraz wiele pomniejszych krélewszczyzn. Adama Czarnkow-
skiego znano tez jako fundatora kosciotéw i klasztoréw. Bedac whascicielem
kilku miast oraz kilkudziesi¢ciu wsi, nalezal do grona najbogatszych magna-
téw wielkopolskich swoich czaséw®.

Mimo roli, jaka odegrat sam Adam Se¢dziwéj Czarnkowski, jak i cata jego
rodzina, w dziejach Wielkopolski, ani heraldyka, ani sfragistyka Nateczéw-
-Czarnkowskich nie zainteresowaly dotad badaczy. Pewne rozproszone infor-
macje na temat odmiany herbu tego rodu mozna znalez¢ w herbarzach przy-
gotowanych przez Jézefa Szymanskiego’. Znacznie wigcej uwagi poswigcono
dziejom samego herbu Nalecz, ktérego odmiana postugiwali si¢ Czarnkow-

> W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 106.

4 Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII w. Spisy, oprac. A. Bieniaszewski, Wroctaw
1987, s. 165, nr 1186; nadanie Czarnkowskiemu generalstwa wielkopolskiego i tekst jego
przysiegi publikuje J. Bielecka, Kancelaria grodzka wielkopolska, Studia Zrédloznawcze,
t. 1, 1957, s. 145, nr 13.

> Urzgdnicy wojewddztw feczyckiego i sieradzkiego XVI-XVIII wicku. Spisy, oprac.
E. Opalisiski, H. Zerek-Kleszcz, red. A. Gasiorowski, Kérnik 1993, s. 99, nr 628.

¢ W. Dobrowolska, Adam Sedziwdj Czarnkowski, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. 4, Krakéw 1938, s. 214-215; M. B. Topolska, Czarnkowski Adam Se¢dziwdj, [w]
Wielkopolski stownik biograficzny, Warszawa—Poznan 1982, s. 126; E. Opalinski, Elita
wladzy w wojewddztwach poznasiskim i kaliskim za Zygmunta III, Poznan 1981, s. 56;
tenze, Rodziny, s. 236-237.

7 J. Szymanski, Herbarz sredniowiecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993,
s. 192-195; tenze, Herbarz rycerstwa polskiego z XVI w., Warszawa 2001, s. 185-187, tam
tez wezesniejsza literatura.
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scy®. Gorzej wyglada sytuacja, jedli chodzi o badania nad sfragistyka szla-
checka w ogdle, a w szczegblnosci odnoszaca si¢ do interesujacej nas rodzi-
ny. Niedawno problematyke pieczeci uzywanych przez starostéw grodzkich
podjeli Janusz Losowski oraz Marek Adamczewski’. Stan najnowszych ba-
dan nad nowozytnymi pieczgciami szlacheckimi (gléwnie prywatnymi) pod-
sumowal Wojciech Strzyzewski w ksiazce poswigconej nowozytnym piecze-
ciom szlachty ksigstwa glogowskiego'™. Jednak jego ustalenia, ktére dotycza
regionu znajdujacego si¢ poza granicami dawnej Rzeczypospolitej, majacego
whasna specyfike ustrojowa, nalezy odnosi¢ do warunkéw polskich z duza
ostroznoscia. Pomimo tego jest to, jak na razie, najpetniejsze studium anali-
zujace pieczecie uzywane przez szlachte w ogdlnosci.

Ponizsze rozwazania sktadaja si¢ z trzech czesci. W pierwszej zostaty omoé-
wione zagadnienia zwiazane z rekonstrukcjg systemu sfragistycznego Adama
Sedziwoja Czarnkowskiego, a w drugiej — odnoszace si¢ do systemu informa-
cyjnego jego pieczeci. Wreszcie w czgsci trzeciej, dla ktérej wezesniejsze anali-
zy pieczgci Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego stanowia inspiracje, zostat po-
ruszony problem pieczeci jako nosnika pamieci historycznej.

SYSTEM SFRAGISTYCZNY ADAMA SEDZIWOJA CZARNKOWSKIEGO

Do tej pory udalo si¢ odnalezé dziewig¢ rodzajéw pieczeci uzywanych
przez Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego. Ich odciski pochodzg z okresu po
1593 r., a wigc czasu, kiedy Czarnkowski, zdobywajac urzad starosty general-
nego, wspiat si¢ na szczyty swej kariery. Niewatpliwie pieczgciami postugiwat
si¢ réwniez wezesniej, lecz ze wzgledu na mniejsze znaczenie osoby dysponu-

8 F. Piekosifiski, Heraldyka polska wiekéw Srednich, Krakéw 1899, s. 101-103;
J. Pakulski, dz. cyt., s. 18-20; prébe systematyzacji dziejéw herbu Nalecz podjat
J. Lojko, Sredniowieczne herby polskie, Poznati 1985, s. 35—-41.

% J. Losowski, Pieczecie starostéw chetmskich od drugiej potowy XVI do XVIII w.,
[w:] Pieczed w Polce sredniowiecznej i nowozytnej, red. P. Dymmel, Lublin 1998, s. 147—
—170; w tym samym tomie znajduje si¢ katalog pieczeci tychze starostédw, zob. tenze,
Katalog pieczeci starostow chetmskich od drugiej potowy XVI do XVIII w., [w:] Pieczel
w Polsce, s. 171-192; M. Adamczewski, Pieczecie urzgdowe wtadz lokalnych z obszaru
Polski centralnej, cz. 2: Pieczgcie sqdow szlacheckich do 1793 r., £6dz 2010, s. 6-41.

0 \V. Strzyzewski, Herby i tytuly. Piecz¢l szlachecka w ksigstwie glogowskim XVI-
—XVIII w., Warszawa 2009, s. 5-7, tam wcze$niejsza literatura; dla pieczeci rycerskich
badania podsumowal J. Wroniszewski, Sredniowieczne pieczgcie rycerstwa polskiego, [w:]
Pieczecie w dawnej Rzeczypospolitej, red. Z. Piech, J. Pakulski, J. Wroniszewski, Warszawa
2006, s. 235-250.
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jacej nimi sg one trudniej uchwytne. Nie mogly jednak istotnie rézni¢ si¢ od
sigilléw uzywanych przez najblizszych krewnych Adama S¢dziwoja, piastuja-
cych godnosci podobnego szczebla.

Najstarsze znane odciski pieczgci Adama Se¢dziwoja pochodzg z oko-
to 1596 r., cho¢ typariusz, ktérym zostaly wykonane, sporzadzono zapew-
ne trzy lata wezesniej. Uwierzytelniajg one ekstrakty z ksiag grodu kaliskie-
go wystawione po 1596 i 1606 r."" Sg do$¢ duze, ich $rednica wynosi bowiem
40 mm, a wyobrazaja w polu pieczeci, oddzielonym od pola legendy ciagla
linia, renesansowg tarcz¢ z herbem Nalecz, w charakterystycznej dla Czarn-
kowskich odmianie: z niewiazana pomloscia. Tarcza zachodzi na pole legen-
dy, dzielac inskrypcje napieczetng. W klejnocie umieszczono, miedzy dwo-
ma jelenimi rogami, pawi ogon przeszyty z lewa w skos strzala. Pole pieczeci,
z obu stron hetmu i tarczy, wypetniaja labry, a ponizej nich znajduja si¢ roz-
dzielone tarcza dwie litery: D//C. Legenda pieczeci, ktérg mozna zrekonstru-
owa¢ na podstawie zachowanych odciskéw, brzmi: *ADAM- SANDI(voius)-
A. CZARNKOW- MAI//OR(is)- POL(oniae)- GEN(eralis)- ET- PISDR (ensis)-
CAP(itaneus)- 1593.

Zrédta porwierdzaja réwnoczesne uzywanie przez magnata dwéch in-
nych pieczeci. Odciski pierwszej z nich pochodza réwniez z lat dziewigédzie-
sigtych XVI w. Zachowaly si¢ one na szczegélnie okazatym ekstrakeie z ksiag
grodu poznanskiego, zawierajacym potwierdzenie aktu sprzedazy Poznanio-
wi jednej z kamienic'?, oraz w liscie skierowanym do ksiazat szczecifiskich®.
Mimo rozmiaréw zblizonych do poprzedniej (Srednica 41 mm), ta piecz¢é ma
bardziej rozbudowana ikonografie. W jej polu, oddzielonym od legendy cia-
gla linia, wyobrazono tarcz¢ ze skwadrowanymi herbami Natecz, w odmianie
uzywanej przez Czarnkowskich, i Poronia. Nad tarcza znajduja si¢ dwa zwré-
cone ku sobie hetmy — pierwszy jest zwiericzony opisanym wyzej klejnotem,
z tym ze strzala przeszywajaca pidropusz jest skierowana w skos, drugi za$ to
pawi ogon migdzy dwoma bawolimi rogami, zakoficzonymi proporczykami.
Oba klejnoty dzielg pole legendy. Z kazdej strony tarczg¢ podtrzymuja wspie-
te gryfy, nad ktérymi, jak i pomiedzy klejnotami, rozfozono labry. Biegnaca
wokét wyobrazenia inskrypcja napieczetna (odtworzona na podstawie zacho-

" Archiwum Diecezjalne we Wihoctawku (dalej: ADiec we Wioctawku), Zbiér
dokumentéw (dalej: Zd), sygn. 1757, 1760.

12° Archiwum Padstwowe w Poznaniu (dalej: AP w Poznaniu), Akta miasta Poznania
1254-1945 (dalej: AMP), sygn. D 494.

13 Archiwum Paristwowe w Szczecinie (dalej: AP w Szczecinie), Archiwum Ksigzat

Szczecinskich [1209] 13541831 (dalej: AKS), sygn. 1/542, luzny odcisk po k. 155.
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wanych egzemplarzy) brzmiata: *ADAM -SAD (ivoius): A CZAR (nkow): MA-
I(o7is)-II- PO[L]O(niae): GE[...CAPIT (aneus) 1593.

Trzeci typ pieczgci uzywanych wéwcezas przez Adama Sedziwoja jest zna-
ny ze znacznie pézniejszego odcisku, wykonanego w 1620 r."* Podobnie jak
pieczecie ,kaliskie”, jest to sigillum wyobrazajace jednopolowa, renesanso-
wa tarczg z Naleczem Czarnkowskich, nad ktéra znajduje si¢ hetm z labrami
i klejnotem: pawim ogonem przeszytym z lewa w skos strzata, miedzy jele-
nim porozem. Odcisk ma 41 mm $rednicy. Legenda, na ktdrej pole zachodzi
tarcza herbowa, brzmi: *ADAM. SAND (ivoius): A- CZARNKOW MA//10-
(ris): POL(oniae)- GEN(eralis)- ET PISDR (ensis). CAP(itaneus)- 1593. Weze-
$niejszej chronologii tej piecz¢ci dowodza znajdujaca si¢ na stemplu data oraz
tytulatura umieszczona w legendzie, pomijajaca piastowana przez Czarnkow-
skiego od 1606 r. godnos¢ wojewody teczyckiego. Wtasnie otrzymanie palacji
teczyckiej spowodowato wymiang pieczeci dotad uzywanych przez magnata.
Stato si¢ to zapewne w 1606 r., na co wskazujg daty umieszczone na stem-
plach pieczgtnych, a takze fake, ze ekstrakty z grodu kaliskiego datowane na
1606 r. s3 opatrzone pieczeciami zardwno ze starsza, jak i nowg tytulatura.

Z okresu po 1606 r. znamy odciski szesciu odmian pieczgci Adama S¢-
dziwoja Czarnkowskiego. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze przynajmniej jed-
na z nich powstata i byta uzywana réwniez w okresie wezesniejszym. Zacho-
wane odciski tego ostatniego sigillum pochodza z 1606 i 1607 r.!° Jest ono
okragle i stosunkowo nieduze (24 mm). Wizerunek umieszczony w polu pie-
czeci przedstawia renesansows tarcze z godtem herbu Natecz Czarnkowskich,
w klejnocie za$ przeszyty strzala z lewa w skos pawi ogon, migdzy dwoma jele-
nimi rogami. Herb dzieli u dotu i u géry stabo czytelna legende. Wyrazniejszy
jest jedynie jej poczatek, zawierajacy imi¢ dysponenta: ADAMYI...].

Wspomniano juz, ze z okresu po 1606 r. pochodzi opiecz¢towany ekstrakt
z ksiag grodu kaliskiego. Uwierzytelniajacy go odcisk ma 39 mm $rednicy,
jest wiec nieco mniejszy od wezesniejszych pieczeci. Ikonografia nie rézni sig
od poprzednich, cho¢ ze wzgledu na zly stan zachowania trudno powiedzie¢,
czy na nim réwniez znajduja si¢ charakterystyczne sygle D//C. Réznice sg na-
tomiast widoczne w tresci inskrypcji napiecze¢tnej, mimo ze nie zachowata si¢
ona w caloéci. Czytelne jej fragmenty brzmia: ADAM S[...A CZARNK]OW
PAL//[...JCAP [...]". Dokonano wigc aktualizacji tytulatury, wprowadzajac

4 Tamze, sygn. 1/537, k. 190v.

5 Tamze, sygn. 1/535, k. 11v.

16" AP w Poznaniu, AMP, sygn. D 151.

17" AP w Poznaniu, Majatek Konarzewo 1644-1936 (dalej: MK), sygn. 2385, k. 2v.
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do napisu informacjg o piastowanej przez Czarnkowskiego godnosci wojewo-
dy teczyckiego. Z podobnym zabiegiem mamy do czynienia na kolejnych pie-
cz¢ciach Adama Sedziwoja.

Z lat 1610-1624 pochodza liczne odciski pieczeci wyobrazajacej pod-
trzymywang przez gryfy tarczg ze skwadrowanym Nalteczem Czarnkowskich
i Poronia, zwieiczong dwoma hetmami z wiasciwymi herbom klejnotami.
Ma ona wymiary zbiezne z podobnym sigillum uzywanym przed 1605 r.: jej
$rednica wynosi 41 mm'®. Zmiany zaszty natomiast w inskrypcji napieczet-
nej, do ktérej, podobnie jak we wezesniej opisanym przypadku, wlaczono ty-
tulatur¢ wojewodziniska. Zrekonstruowana na podstawie lepiej zachowanych
egzemplarzy legenda tej pieczeci brzmi: ADAM SADIW(oiuns) A CZARN-
(kow) PAL(atinus)//LANC (iciensis) MAl(oris) PO(loniae): GEN(eralis) CA-
P(itaneus) PIS(drensis) 1606.

71616 r. pochodzi odcisk wykonanej réwnoczesnie bardziej okazalej wer-
sji tego sigillum'. Piecz¢¢ mierzy 45 mm $rednicy. Jej ikonografia jest ana-
logiczna do wyzej opisanej, takze legenda ma zblizong do niej tres¢: ADAM
SAD(ivoius) A CZA...] PAL(atinus)//LANC (iciensis) M Al(oris): PO(loniae):
GE(neralis): P1S(drensis) CA(pitaneus) 1606.

Réwniez na 1606 r. mozna datowald kolejng piecz¢¢ Adama Se¢dziwoja,
tym razem wyobrazajacy tarcz¢ jednopolowa, zachodzaca u dotu na pole le-
gendy, z uzywana przez Czarnkowskiego odmiang herbu Natecz i klejnotem.
Pole pieczgci z obu stron tarczy wypetniaja labry. Nizej znajduje sig, rozdzielo-
na tarcza, data [16]//06. Jej ikonografia wykazuje zatem podobieristwo do wy-
zej opisanych pieczeci ,kaliskich” oraz pieczeci starszego typu znanej z odcisku
wykonanego w 1620 r. Jedyna réznica jest umieszczenie daty w polu pieczeci,
nie za$, jak we wczesniejszych przypadkach, w polu legendy. Sama inskrypcja
jest, niestety, zle zachowana. Jej czytelne fragmenty brzmia: [ADAM SAN]
DIV]...A CZARNK]|OW PA(latinus)!!|.. ]MAI(oris) PO(loniae) GENJ.. .]?°.

Przeglad sfragistycznej spuscizny starosty generalnego Wielkopolski za-
koriczy piecz¢é, ktdrej odcisk zostat wykonany w 1627 r., a wige niedtugo przed
$miercig magnata®'. Rzeczywiscie zdaje si¢ ona najmiodsza z catego zbioru.

18 AP w Szczecinie, AKS, sygn. I/537, k. 192v; 1/603, k. 206v, k. 262v; Archiwum
Paristwowe we Wroctawiu (dalej: AP we Wroctawiu), Ksigstwo Olesnickie 1320-1862
(dalej: KsO), rep. 33, sygn. 806, s. 126, k. 149, k. 161, k. 231.

Y AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/537, k. 126v, odcisk z 1616 r.

20" AP we Wroctawiu, KsO, rep. 33, sygn. 806, k. 412; identyczna jest piecz¢é uwie-
rzytelniajaca ekstrakt wpisu dokonanego w 1603 r. do ksiag grodzkich poznanskich: AP
w Poznaniu, MK, sygn. 2385.

21 AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/538, k. 3v.
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To owalne sigillum o wymiarach 28 x 23 mm wykazuje cechy wiasciwe baro-
kowym pieczgciom nastgpcéw Adama Se¢dziwoja, nie za$ jego przodkéw. Jego
najblizsza analogi¢ stanowig pieczecie synéw Adama: Wiadystawa S¢dziwoja
Czarnkowskiego, starosty bydgoskiego w latach 1621-1624%?, oraz Francisz-
ka Kazimierza Czarnkowskiego®. W polu owej pieczeci, podobnie jak na po-
przednich, wyobrazono owalna tarcz¢ herbowsa z Nateczem Czarnkowskich,
zwiericzong hetmem z uzywanym przez t¢ rodzing klejnotem. Inaczej niz na
wezesniejszych pieczeciach, calo$¢ wyobrazenia mieéci si¢ w polu pieczeci.
Jej legenda brzmi: + ADAM-SAND (ivoius)-A- CZARNKOW- PAL(atinus):
LAN(ciciensis). MAC(oris): POL(oniae): GEN(eneralis): WOL(minensis):
CAP(itaneus).

Zaprezentowane wyzej zabytki nie stanowig petnego zbioru pieczeci uzy-
wanych przez Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego. Zauwazono juz brak sigil-
16w sprzed 1593 r. Na inne braki wskazuje poréwnanie tego zespotu piecze-
ci z pieczgciami innych przedstawicieli rodziny. Dzi§ znamy trzy pieczecie
ojca Adama Se¢dziwoja — Wojciecha Sedziwoja Czarnkowskiego. Najwicksza
mierzyta 30 mm $rednicy i ikonografia byta zblizona do najmniejszej piecze-
ci Adama®. Druga miala odmienny charakter: byta to pieczeé sygnetowa,
o$mioboczna o dtugosci osi 17 x 18 mm. Wyobrazenie usytuowane w cen-
trum jej pola wykazywato podobiefistwo do wyzej oméwionych herbéw z tar-
cza jednopolowa. Towarzyszyly mu sygle A(lbertus) S(andivoius)//A C(zarn-
kow) umieszczone w gérnej czgsci pola i rozdzielone przez klejnot®. Trzecia,
réwniez sygnetowa, owalna o wymiarach 17 x 19 mm, zostata przywieszona

22 Archiwum Paristwowe w Bydgoszczy (dalej: AP w Bydgoszczy), Parafia $w. Marcina
i Mikotaja w Bydgoszczy 13461815, sygn. 1, k. 166; piecze¢ Wiadystawa jest niemal
dwukrotnie wigksza, mierzy 42 x 34 mm; zob. tez M. Hlebionek, Pieczgcie starostéw
bydgoskich w zasobie Afrchiwum] Plarstwowego w] Blydgoszczy], Kronika Bydgoska, t. 28,
2006, katalog nr 9.

% Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie (dalej: AArch w Gnieznie), Zbidr listéw
(dalej: ZI), ta pieczg¢ jest zblizona wymiarami do piecz¢ci Adama S¢dziwoja: mierzy
29 x 25 mm.

2 AP w Poznaniu, MK, sygn. 2404, odcisk z 1587 r; Archiwum Padstwowe
w Gdanisku, Akta miasta Gdariska [1253, 1284] 1310-1815 [1944], sygn. 300, 53/27,
k. 42; w polu pieczeci, oddzielonym od legendy ciagla linia, znajduje si¢ tarcza renesan-
sowa z h. Nalecz przetozonym; w klejnocie migdzy rogami pidropusz z pawich piér, by¢
moze przeszyty strzala (z lewej — heraldycznie — strony w potowie wysokosci rogéw jest
widoczne zgrubienie, jakby koricéwka strzaly); pole wypetniaja bogate labry; dét tarczy
i gbra piéropusza dzielg legende. Legenda: S. ALB(er#7) SAND (ivoii) A. CZARN (kow)//
[...JCAP(Gitanei) [...] PO(loniae) M(aioris).

2 AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/547, k. 198, odcisk z 1576 r.
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do aktu unii lubelskiej. Jej wyobrazenie nie odbiega od opisanych wczesniej
przedstawien, cho¢ wydawcy nie zauwazaja strzaly przeszywajacej pawi ogon
znajdujacy si¢ w klejnocie. Wyobrazeniu towarzyszg sygle A(lbertus) S(adivo-
ius) A C(zarnkow)*. Rozpoznana spuscizna sfragistyczna po stryju Adama,
Stanistawie Sedziwoju, referendarzu Zygmunta Augusta, sktada si¢ z dwéch
pieczeci. Pierwsza to owalne sigillum o wymiarach 25 x 20 mm, ktére uka-
zuje Nalecza Czarnkowskich z hetmem oraz klejnotem widocznym takze na
piecz¢ciach Adama Sedziwoja. W gérnej czeéci pola pieczeci znajdujg si¢ roz-
dzielone klejnotem heraldycznym sygle: S(tanislaus) S(andivoius)//A C(zarn-
kow)*. Pieczg¢ Stanistawa S¢dziwoja Czarnkowskiego (zapewne identyczng
z wyzej opisang), ktérej odcisk pochodzi z 1570 r., Wiktor Wittyg przypisal
Dobrogostowi Milifiskiemu?®®. Drugie sigillum, réwniez owalne, o wymia-
rach 16 x 14 mm, wyobraza uproszczony wizerunek herbu: w renesansowym
kartuszu owalng tarcz¢ z herbem Nalecz w odmianie przefozonej. Nad kartu-
szem znajduja si¢ sygle S S A C — nalezy je rozwigzywa¢ podobnie jak w przy-
padku poprzedniej pieczeci Stanistawa Sedziwoja®. Charakterystycznej pie-
czgci uzywat Jan Sedziwéj Czarnkowski, starosta drahimski®®. Mierzyta ona
31 mm S$rednicy, a jej specyfika polega na liternictwie legendy napieczgtnej,
w ktérej zostaly wymieszane litery majuskulne i minuskulne, na umieszcze-
niu inskrypcji wprost w polu pieczeci, a takze na stylizacji wyobrazonego
w nim herbu. Jej legenda brzmi: IOHANES SANDIUOGIUS A CZARN-
KOW CAP(itaneus) DRAH (imensis)®'.

20 Akta unii Polski z Litwg 1385-1791, wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Krakéw
1932, s. 338, nr 137.

27 AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/482, k. 27v (1581 r.); tamze, sygn. 1/507, k. 23v
(1583 r.); tamze, sygn. 1/482, k. 53v (1587 r.).

28 V. Wittyg, Nieznana szlachta polska i jej herby, Krakéw 1908, s. 204; odcisk ten
powiazat z Czarnkowskim J. Szymanski, Herbarz rycerstwa, s. 187, przyp. 4, cho¢ za
Wittygiem blednie zidentyfikowal dysponenta tej pieczeci jako M. S. Czarnkowskiego
(u Wittyga — Mastaw S¢dziwéj Czarnkowski); niewatpliwie chodzi tu jednak o Stanista-
wa Sedziwoja Czarnkowskiego, od 1567 r. referendarza §wieckiego dworu krélewskiego,
zob. Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII w. Spisy, oprac. K. Chlapowski,
S. Ciara, £. Kadziela, T. Nowakowski, E. Opalinski, G. Rutkowska, T. Zielifiska, red.
A. Gasiorowski, Kérnik 1992, s. 141, nr 895; s. 163.

2 AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/507, k. 205v.

30 Tamze, sygn. 1/603, k. 32 (1628 r.); sygn. 1/555, k. 28; sygn. 1/525, k. 180; AP
w Szczecinie, Archiwum Ksigzat Wologoskich [1401] 1532-1638 [1732], sygn. 407,
k.73 (1629 r.).

31 Pojawiajace si¢ w niej minuskulne litery to: ,a”, ,n” i ,r”.
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Sposréd przedstawicieli starszej linii Czarnkowskich najlepiej zbadane sa
pieczecie Andrzeja, wojewody kaliskiego i starosty inowroctawskiego, syna
Piotra, a wnuka Macieja Czarnkowskiego, kasztelana bydgoskiego i protopla-
sty tej galezi rodziny®?. Znamy dzi$ sze$¢ nalezacych do niego pieczeci. Od-
cisk najstarszej pochodzi z 1592 r.% Jest to owalne, niewielkie (20/22 mm)
sigillum wyobrazajace w polu pieczeci renesansows tarczg z przetozong po-
mioscia, nad ktéra usytuowano ez face zwieticzony korong hetm z klejnotem:
dwoma jelenimi rogami. Z obu stron hetmu i tarczy rozmieszczono boga-
te labry. Wprost w polu pieczgci, na wysokosci hetmu, znajduja si¢ inicja-
ty wiasciciela A/C. Odcisk kolejnej pieczeci Andrzeja pochodzi z 1602 r.%4,
cho¢ powstata ona zapewne niedtugo po jego nominacji na kasztelanie kali-
ska w 1599 r.*> Tym razem jest to okazale, okragle sigillum o $rednicy 37 mm.
W polu tej pieczeci, oddzielonym od legendy ciagla linia, wyobrazono tarcze
herbowa, ktérej dét zachodzi na pole legendy, dzielac umieszczong tam in-
skrypcje. Tarcza skiada si¢ z czterech pdl. W pierwszym znajduje si¢ godto
herbu Nale¢cz w odmianie Czarnkowskich, w drugim i trzecim godto herbu
Lodzia, w polu czwartym za$ godfo herbu Poraj. Nad tarczg jest usytuowa-
ny hetm turniejowy; na jego szczycie umieszczono korong z dwoma jeleni-
mi rogami. Z obu stron hetmu sa widoczne labry. Legenda pieczeci brzmi:
ANDREAS CZARNKOWSKI CAST//ELL(anus) CALISIEN(sis) CAP(ita-
neus) IUNIWLAD (islaviensis). Z 1607 r. pochodzi kolejna piecz¢¢ Czarn-
kowskiego o zblizonych wymiarach ($rednica 39 mm) i ikonografii**. Od
poprzedniej rézni si¢ ona tym, ze tarcza herbowa nie zachodzi juz na pole
legendy. Jej powstanie nalezy wigza¢ z uzyskaniem przez Czarnkowskiego
godnosci wojewody kaliskiego, co nastapito w 1605 r. Poswiadcza to legenda
na dwdéch znanych odciskach tej pieczeci, zachowana co prawda szczatkowo,
niemniej jednak pozwalajaca na odczyt w formie: ANDI.. C]ZARNKOYV.. ]
PALA(tinus) CALISS (iensis): CAP(itaneus): IVNIVLADISL(aviensis). Odcisk
kolejnej ,wojewodziriskiej” piecz¢ci Czarnkowskiego mozna odnalezé w ak-
tach klasztoru franciszkanéw inowroctawskich?. Nie odbiega ona rozmiara-

32 W. Dworzaczek, dz. cyt., tabl. 106; Urzednicy kujawscy i dobrzysiscy XVI
i XVIII w. Spisy, oprac. K. Mikulski, W. Stanek, red. A. Gasiorowski, Kérnik 1990,
s. 108, nr 821; s. 223; Urzgdnicy wielkopolscy, s. 53, nr 182; s. 82, nr 450.

3 AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/605.

% Tamze, sygn. 1/613, k. 30.

3 Urzednicy wielkopolscy, s. 53, nr 182.

% AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/532; AP w Bydgoszczy, Klasztor Franciszkanéw
w Inowroctawiu [1258] 1623-1830 (dalej: KFI), sygn. 1.

3 AP w Bydgoszczy, KF, sygn. 1.



20 MarciN HLEBIONEK

mi ($rednica 39 mm) i wyobrazeniem napieczgtnym od poprzednio opisa-
nych egzemplarzy wigkszych sigilléw starosty inowroctawskiego. Podobnie
jak na pieczeci ,kasztelaniskiej”, tak i tu czteropolowa tarcza herbowa zachodzi
na pole legendy. W lepiej zachowanej, niz na wyzej oméwionych zabytkach,
legendzie podkreslono godno$¢ wojewody kaliskiego: ANDREAS CZARN-
K[OWSKI] PALAT/IN(us) CALISIEN(sis) CAP(izaneus) IVNIWLADIS(la-
viensis). Réwnoczesnie wojewoda Czarnkowski uzywal sygnetu, mniejsze-
go od tego, ktéry znamy z 1592 r. (wymiary 17 x 14 mm), o takiej samej
jak poprzedni ikonografii*®. Trudno precyzyjnie wydatowa¢ odcisk kolejnej
pieczgci Andrzeja Czarnkowskiego, uwierzytelniajacej wypis z ksiag grodz-
kich inowroctawskich®. Nie ufatwia tego fragmentarycznie czytelna legen-
da: ANDR[...CZARNKOWSKI CASTELILAN(us)[...] ROGOL...]: CAP
IUNIVLI...], ktéra pozwala jedynie na konstatacje, ze piecz¢¢ musiala po-
wstaé po 1598 r., kiedy to Czarnkowski zostal kasztelanem rogoziriskim.
To sigillum, mimo ze zblizone rozmiarami (§rednica 30 mm), wyobrazeniem
rézni si¢ jednak od weze$niej opisanych wickszych pieczeci Andrzeja. W jej
polu umieszczono bowiem charakterystyczna, tezkowata, renesansows tarcze
z przetozonym Naleczem, zwiericzona ukoronowanym hetmem z jelenimi ro-
gami w klejnocie. Biorac pod uwage owa prostote przedstawienia, mozna si¢
domysla¢, ze ta piecze¢ mogla powstad, zanim nasz Andrzej otrzymat naj-
wyzsze godnosci: kasztelanig, a pézniej wojewddztwo kaliskie. Nie mozna
wigc wykluczy¢, ze byta ona uzywana w latach 1598-1600. Nieco inaczej wy-
gladaja znane pieczecie brata Andrzeja, Piotra Czarnkowskiego, wlasciciela
Wronek i podkomorzego poznariskiego. Odcisk najstarszej z nich pochodzi
z 1573 r., a zachowat si¢ przy liscie, znajdujacym si¢ w archiwum archidie-
cezjalnym w Gnieznie®!. Jest to owalna (20 x 16 mm) pieczeé, wyobrazaja-
caw polu tarczg¢ péinogotycks z nieco wydtuzonym skrajem glowicy, z go-
dfem herbu Nalecz w odmianie uzywanej przez Czarnkowskich. Nad tarczg
jest widoczny hetm pretowy na wprost, z renesansowymi labrami z obu stron.
W klejnocie, umieszczonym nad szlachecka korona, znajduja si¢ rogi jelenie
o pieciu odrostach. Klejnot rozdziela sygle: P(ezrus)/C(zarnkowski). Dwie ko-
lejne pieczgcie Piotra zachowaly si¢ przy przywileju wydanym przez Czarn-
kowskiego dla mieszczanina wronieckiego®?, ktéry zostal uwierzytelniony

38 AP w Szczecinie, AKS, sygn. /605, k. 16v.

3 AP w Bydgoszczy, KFI, sygn. 2.

1 Urzgdnicy wielkopolscy, s. 155, nr 1092.

41 AArch w GnieZnie, ZI, sygn. 290.

42 AP w Poznaniu, Akta miasta Wronki, sygn. 1.
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kontrasigillowanym odciskiem pieczeci. Pieczeé gléwna, wiszaca przy tym
dokumencie, jest owalna (mierzy 23/21 mm) i wyobraza w polu pieczeci rene-
sansowo-barokowg tarcz¢ herbows z przelozong pomtoscia, zwiericzona het-
mem z labrami po bokach. W klejnocie znajduje si¢ piéropusz migdzy dwoma
jelenimi rogami. Klejnot rozdziela inskrypcje: Plezrus) Clzarnkowski)l/[S(uc-
camerarius)) Plosnaniensis). Jako kontrasigillum uzyto anepigraficznego owal-
nego sygnetu, o wymiarach 18/16 mm, wyobrazajacego w polu pieczeci tarczg
z godlem herbu Nalecz, nad ktéra jest usytuowany hetm z klejnotem i labra-
mi. W klejnocie sa widoczne dwa jelenie rogi z pidropuszem posrodku. Wresz-
cie — z 1600 r. pochodzi odcisk niewielkiego sygnetu (wymiary 15/11 mm),
wyobrazajacego wprost w polu pieczeci przefozong pomtosé, ktérej by¢ moze
(podobnie jak w przypadku pieczeci Stanistawa S¢dziwoja Czarnkowskiego)
towarzyszyty inicjaly dysponenta.

Cho¢ niepelne, zestawienie pieczgci wykorzystywanych przez najbliz-
szych krewnych Adama S¢dziwoja prowadzi do wniosku, ze wérdd opisanych
wyzej sigilléw tego moznego brakuje pieczeci sygnetowych, zazwyczaj owal-
nych (wyjatek stanowi o§mioboczna pieczgé Wojciecha S¢dziwoja Czarnkow-
skiego), o wymiarach nieprzekraczajacych 25/22 mm, prezentujacych herb
i, nierzadko, inicjaly dysponenta. Wsréd nich mozna wyrézni¢ dwa rodzaje:
sygnety ,wicksze” (jedna z ich osi przekraczala 20 mm), czgéciej spotykane,
z wyobrazeniem tarczy herbowej, hetmu z labrami i klejnotu, ktéremu to-
warzyszg sygle, mogace wskazywaé réwniez (jak w przypadku Piotra Czarn-
kowskiego) na godnosci dysponenta, oraz mniejsze, na ktérych umieszczano
jedynie tarcz¢ z rodowym herbem w towarzystwie sygli badz tez pelny herb,
ale pozbawiony inskrypcji. Pierwsze z nich spotykamy wsréd pieczeci nie-
mal wszystkich Czarnkowskich. Natomiast tych drugich dowodnie uzywali
Stanistaw S¢dziwdj z mlodszej oraz Piotr Czarnkowski ze starszej linii rodu.
Dlatego tez, jak si¢ wydaje, zbiér pieczeci Adama Se¢dziwoja nalezy uzupetni¢
o kategori¢ pieczeci sygnetowych, nie rozstrzygajac jednak, czy wykorzysty-
wat on sygnety ,wicksze”, ,mniejsze”, czy tez, co jest bardzo prawdopodobne,
oba ich rodzaje.

Ze wzgledéw formalnych (biorac pod uwagg wielkos¢, ksztatt wyobraze-
nia i legend¢) pieczgcie Adama Sedziwoja Czarnkowskiego mozna podzieli¢
na cztery kategorie: wigksze, srednie, mniejsze, sygnetowe.

Srednica pieczeci wickszych wahata si¢ od 40 do 45 mm. Wyobrazaly
one skwadrowang tarczg, nad ktdra znajdowaly si¢ dwa hetmy z klejnotami.
Pieczecie $rednie nie réznily sie od wigkszych wielkoscia (Srednica od 41 do
43 mm), jednak uproszczono na nich wizerunek herbu: tarcza byta jednopo-
lowa, a wiericzy! ja tylko jeden hetm z klejnotem. Z identycznym wizerun-
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kiem spotykamy si¢ na piecz¢ciach mniejszych Adama S¢dziwoja. Miaty one
inne wymiary od poprzednich, nieprzekraczajace 30 mm. Wsréd nich mozna
wyrdzni¢ dwa rodzaje: okragle oraz owalne. Wreszcie — $rednica pieczeci sy-
gnetowych, ktdrych istnienie nalezy zatozy¢, cho¢ nie udato si¢ dotad odna-
lez¢ zadnego ich egzemplarza, zapewne, analogicznie do pieczeci krewnych,
siggata okoto 20 mm, wyobrazonemu na nich herbowi towarzyszyly za$ sy-
gle wskazujace na osobg dysponenta badz tez nie miaty one zadnej inskrypdji.

Inaczej bedzie przedstawiata si¢ struktura zespotu pieczeci Adama Sedzi-
woja, jesli przeanalizujemy ja od strony prawno-funkcjonalnej. W tym przy-
padku wiéréd pieczeci Czarnkowskiego mozna wydzieli¢ dwa zbiory: pieczeci
urzedniczych oraz pieczgci prywatnych. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze grani-
ce migdzy nimi byly do$¢ ptynne i mozemy znalezé zaréwno pisma urzedowe
opatrzone sygnetem dysponenta®’, jak i pisma prywatne wydane pod piecze-
cig urzednicza.

Zatrzymajmy si¢ na chwile przy zbiorze pieczeci urzedniczych. Zasadnosé
uzywania tego okreslenia prébowatem wykaza¢ w innym miejscu*“. Propono-

# Na przyklad pisma Stanistawa Sedziwoja Czarnkowskiego do ksiazat szczecin-
skich pieczgtowane jego sygnetem czy tez analogiczne pisma Andrzeja Czarnkowskiego.
Pisma Stanistawa: AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/482, 1/507, 1/603; pisma Andrzeja zob.
tamze, sygn. 1/605.

4 M. Hlebionek, Piecz¢cie starostéw, s. 322-326. Inne stanowisko reprezentuja
J. Losowski, Pieczgcie starostéw, s. 153—154, oraz M. Adamczewski, dz. cyt., s. 13, ktdrzy
ten typ pieczeci uznali za sigilla urzedowe (przyjmujac dalszy ich podzial na staroécin-
skie i grodzkie). Uzycie tego pojecia zachowatbym jednak dla pieczeci, zawierajacych
w legendzie nazwe instytucji, ktéra postugiwata si¢ nimi (depersonalizacja), w ikonogra-
fii zas odwotujacych si¢ do znakéw im wiasciwych (np. herbu paristwowego w przypad-
ku instytucji paiistwowych), co skutkuje znaczng unifikacja wyobrazen, niezaleznie od
terytorium i okresu funkcjonowania pieczgci. Wtasciwe dla nich bedzie réwniez ,dtugie
trwanie”, przekraczajace zazwyczaj granice zycia jednego pokolenia. W tym kontekscie
specyficzna hybryda wynikajaca z wlasciwosci ustrojowych i spotecznych terytorium by-
tyby znane z Prus Krélewskich i Rusi, ale okresowo spotykane takze na innych terenach,
pieczecie urzedéw grodzkich, w inskrypcji zawierajace jedynie nazwe urzedu (bez na-
zwiska starosty), w ikonografii za§ nawiazujace do herbu aktualnego starosty. Zob. Ar-
chiwum Archidiecezji Warmiriskiej w Olsztynie (dalej: AArchW w Olsztynie), Akta bi-
skupie (dalej: Ab), sygn. D-77, k. 66v, k. 97, k. 155: SIGILLVM’ CASTREN(se): MAER[!]
BURGEN(se?). W polu pieczeci otoczonym ciagla linia renesansowa tarcza herbowa
z godlem h. Jelita. Nad nia hetm (pre¢towy) z labrami. W klejnocie pét wspigtego ko-
zta. Z obu stron klejnotu litery: L //D i ponizej D// Z. Dét tarczy dzieli pole legendy.
Odciskom towarzysza koroboracje wskazujace na charakter pieczeci: In quorum prae-
dictorum fidem sigillum capitanealis officii castren(sis). Marienburgen(sis), praesentibus est
subimpressums In quorum rei fidem sigillum off(ic)y c(apitane)atus Marienburg(ensis) pre-
sentibus est appensum. O odmiennosci ustroju sadéw grodzkich w Prusach Krélewskich,
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walem, by tym mianem okresla¢ pieczecie prezentujace znak (zazwyczaj herb)
dysponenta, w legendzie za$§ wymieniajace piastowane przezeri godnosci, stu-
zace przede wszystkim do uwierzytelniania pism bedacych efektem sprawo-
wania okreslonego urzedu. Podobna sytuacje opisat dla paristw niemieckich
Erich Kittel, ktéry analogiczne do naszych pieczecie, majace zaréwno w iko-
no-, jak i logosterze charakter prywatny, uzywane jednak w sprawach urze¢do-
wych, okreslit jako private Beamtensiegel®.

Sposréd pieczgei Adama Sedziwoja Czarnkowskiego do grupy piecze-
ci urzedniczych nalezaty pieczecie wigksze i Srednie. Przy tym, jak mozna
przypuszczal, pieczecie wigksze taczyty si¢ z piastowanym przez Czarnkow-
skiego urzgdem starosty generalnego Wielkopolski. Zdaje si¢ na to wskazy-
wa¢ fake korzystania z nich w réznych miejscowosciach, co $wiadczy o tym,
ze towarzyszyly one osobie starosty®®. Stuzyly one réwniez do uwierzytel-
niania uroczystych ekstraktéw z ksiag grodzkich poznanskich?’. Z dziatal-
noscig urzgdéw grodzkich podlegltych staroécie generalnemu nalezy jednak

bedacej przyczyna pojawienia si¢ tej kategorii pieczeci, zob. J. Bielecka, Organizacja
i dzialalnosé sqdow grodzkich w Prusach Krélewskich w XV-XVIII wieku, Archeion, t. 65,
1977, s. 155—174. Dla Rusi zob. O. Andsopos, O. OgHOopoXeHKO, Ykpaicvki 0c0606i
newamxi X V-XVII cm. 3a mamepianami kuisckux apxisocxosuuy, Xapkis 2009, s. 24,
nr 80 (odcisk z 1602 r.); leg. PIECZEC GROCKA GRODZIENSKA; w polu pieczgci
oddzielonym od legendy ciagla linig czteropolowy herb Andrzeja Wojny, nad nim hetm
z pidropuszem ze strusich pidr, w gérnej czgsci pola pieczeci sygle A//V rozdzielone pié-
ropuszem; O. OZHOPOXXEHKO, Pycki koponiécvki, 20cnodapcki ma KHA3IBCK neuamxi
XIIT-XVI ¢m., Monumenta Rutheniae Heraldica, vol. 2, Xapkis 2009, s. 115-116;
s. 265, nr 348, 349, 350(?); wszystkie te pieczecie miaty jednobrzmiaca legende, réz-
niaca si¢ nieco sposobem zapisu poszczegdlnych wyrazéw: PIECZEC GRODSKA
I VLODZIMIERSKA; wszystkie tez wyobrazaly otoczony syglami herb Wasyla Kon-
stantego Ostrogskiego; tamze, s. 99, nr 243, 244; pieczecie grodzkie krzemienieckie
z czaséw Krzysztofa Zbaraskiego: legendy rdznig si¢ jedynie ksztattem dywizoréw oraz
skréceniem ostatniego wyrazu w drugiej z nich: PIECZENC GRODZKA POWIATV
KRZEMIENIECKIEGO; obie tez wyobrazajg herb Zbaraskiego, w pierwszym przy-
padku uzupetniony o sygle: KZSK. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze poprzednik
Krzysztofa na urzedzie, Janusz Zbaraski, uzywal pieczeci z legenda brzmiaca: IIEHAT
KI'POJ K AAHY 3 C KP€, oraz herbem. Bytaby to wigc forma posrednia, zawierajaca
w legendzie zaréwno informacje o urzedzie, jak i osobie go piastujacej. Na marginesie
trzeba zaznaczy¢, ze owe pieczecie zostaly przez wydawcéw uznane za pieczecie osobiste
(prywatne). Cata ta grupa pieczeci pokazuje, jak ptynna byta w dawnej Rzeczypospolitej
granica miedzy sfera publiczna i prywatna.

® E. Kittel, Siegel, Braunschweig 1970, s. 435.

4 Poznafi — AP we Wroctawiu, KsO, rep. 33, sygn. 806, k. 149, k. 161, k. 231;
Pyzdry — tamze, rep. 33, sygn. 806, k. 126.

47" AP w Poznaniu, AMP, sygn. D 494.
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wigza¢ chyba przede wszystkim grupe pieczeci $rednich. W sferze ikonogra-
ficznej sa one mniej reprezentacyjne od pieczeci wigkszych, nie wyrdzniaja
sie tez okazaloscia sposréd pieczeci innych starostéw grodzkich®®. Niestety,
podobnie jak w przypadku pieczeci wigkszych, ich odciski znamy gléwnie
z pism kierowanych do o$ciennych wladcow. Wyjatkiem sa dwa egzempla-
rze uwierzytelniajace ekstrakty z ksiag grodzkich kaliskich®. Charaktery-
styczne jest to, ze w polu tych ostatnich wizerunkowi herbu towarzysza sygle
,D/C”, ktére mozna odczytywaé jako D (istrictus) Clalisiensis). Taka interpre-
tacja tej inskrypcji $wiadczytaby o zwiazaniu typariusza z konkretnym urze-
dem grodzkim®. Przypomnijmy, ze na mocy konstytucji z 1505 r. wszystkie
pozwy wystawiane przez sad grodzki mialy by¢ opatrzone pieczecia staroscin-
ska’'. Poniewaz urzedy grodzkie dzialaly permanentnie, nawet pod nieobec-
no$¢ starosty, wlasciwe pieczecie przez caly czas musiaty pozostawad do ich
dyspozycji. Pod nieobecno$¢ starosty jego pieczecia starosciriska opiekowat si¢
jeden z urzednikéw grodzkich®?. W sytuacji, jaka wytworzyta si¢ w Wielko-
polsce, starosta generalny musial zatem posiada¢ taka liczbe pieczeci urzed-
niczych, ktéra umozliwitaby ptynne funkcjonowanie podlegtych mu instytu-
qji. To stwierdzenie pozwala domyslaé si¢ istnienia piecz¢ci Adama Se¢dziwoja
Czarnkowskiego przeznaczonych dla pozostatych grodéw Wielkopolski znaj-
dujacych si¢ pod zwierzchnictwem starosty generalnego (précz Poznania
i Kalisza byly to: Koscian, Konin, Gniezno, Kcynia i Pyzdry). Dla naszych
rozwazan istotne jest spostrzezenie Janiny Bieleckiej, datujacej na przetom
XVI i XVII w. reforme organizacji wielkopolskich sadéw grodzkich. Dwa
grody (Poznan i Kalisz), podlegle dawniej staroscie generalnemu, otrzymaty
tZW. prawo wieczno$ci oraz, w zwiqzku Z tym, nowego urzqdnika — surogato-
ra, ktéry w zastgpstwie starosty generalnego mégt przyjmowac akta wieczyste
oraz przewodniczyt rokom skargowym. Jego kompetencje byly jednak ogra-

8 J. Losowski, Pieczgcie starostéw, s. 156-165; tenze, Katalog pieczeci, s. 1741805
M. Hlebionek, Piecz¢cie starostéw, s. 328-330, 337-338.

¥ ADiec we Wioctawku, Zd, sygn. 1757, 1760.

>0 To zjawisko zauwaza M. Adamczewski, dz. cyt., s. 21.

U Volumina Legum, t. 1, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, s. 137; J. Bielecka,
Organizacja i dziatalnosé kancelarii ziemskich i grodzkich wielkopolskich w XIV-XVIII w.,
Archeion, t. 22, 1954, s. 142; taz, Kancelaria, s. 122.

52 Najczedciej byt to susceptant lub specjalny urzednik zwany ,pieczetarzem”.
Zob. J. Bielecka, Kancelaria, s. 133; J. Losowski, Kancelaria grodzka chetmska od XV do
XVIII w. Studium o urzedzie, dokumentacji, jej formach i roli w zyciu spoteczeristwa staro-

polskiego, Lublin 2004, s. 133.



O pieczgciach starosty generalnego Wielkopolski... 25

niczone do wlasciwego powiatu®. Pojawienie si¢ osobnej pieczgci staroscin-
skiej dla powiatu kaliskiego stanowi zapewne jeden ze $ladéw tych przemian.
W okresie pézniejszym elementy wskazujace na wlasciwos¢ terytorialng pie-
czeci wystepuja réwniez na sigillach uzywanych przez inne grody, ktérych
zwierzchnikiem byt starosta generalny, cho¢ symptomatyczne jest to, ze naj-
wezesniej takich pieczeci uzywaty wlasnie Poznan i Kalisz**. Jest wigc bardzo
prawdopodobne, ze w zwiazku z reforma organizacji sadownictwa staroscin-
skiego okreslenie terytorialne pojawito si¢ najpierw na pieczgciach grodéw,
w ktérych dzialali surogatorzy, pézniej za$ zostalo wprowadzone na piecze-
cie wykorzystywane przez pozostale grody podlegte staroécie generalnemu™.

Rodzi si¢ jeszcze pytanie o stosunek pieczeci wigkszych do pieczeci
srednich uzywanych przez gréd poznanski. OdpowiedZ na nie znajdujemy
w strukturze tej instytucji, w ktérej — zdaniem J. Bieleckiej — funkcjonowa-

53 ]. Bielecka, Organizacja, s. 141-143.

>4 M. Adamczewski notuje uzywanie przez Janusza Koscieleckiego pieczeci, w le-
gendzie ktdrej tytutowat si¢ tylko starosta poznariskim. M. Adamczewski, dz. cyt., s. 21.
Stabo czytelny zarys litery ,D” lub ,,P” znajdujemy w prawej gérnej (heraldycznie) kwar-
cie pola odcisku pieczeci $redniej Czarnkowskiego uzytej w Poznaniu w 1626 r. AP we
Wroclawiu, KsO, rep. 33, sygn. 806, k. 412. Tego samego typariusza uzyto do uwie-
rzytelnienia ekstraktu z ksiag grodzkich poznanskich; zob. AP w Poznaniu, MK, sygn.
2385. Zarys litery ,P” jest widoczny po lewej (heraldycznie) stronie tarczy herbowej
na pieczeci uzytej w 1620 r.; zob. AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/537, k. 190. To zja-
wisko spotykamy réwniez na pézniejszych pieczgciach starostéw generalnych Wielko-
polski. Na pieczeci Jana Opaliriskiego, z tytulaturg starosciriska, w polu pieczeci, po-
nizej wyobrazenia, znajduje si¢ inskrypcja: DISTRICT (1) POSNANIENSIS; zob. Ar-
chiwum Giéwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Rodzinne Poniatowskich
1358-1797 (dalej: ARD), sygn. 15, k. 79. Na sigillum Jana Leszczynskiego, z tytula-
turg starosciriska w legendzie, znajduje si¢ inskrypcja: D(istri) CTVS POSN(aniensis).
Zob. AP w Bydgoszczy, Klasztor Benedyktynéw w Mogilnie [1169] 1520-1833 (dalej:
KBM), sygn. 46, 47. Na pieczeci Rafata Leszczyriskiego w tym samym miejscu s3 czy-
telne litery PO[IN. Zob. AP w Bydgoszczy, Archiwum Komierowskich z Komierowa
1647-1931 (dalej: AKK), sygn. 120, k. 163. Na piecz¢ciach Ludwika Szotdrskiego, w za-
leznosci od powiatu, dla ktérego piecz¢é byta uzywana, z obu stron klejnotu herbowe-
go znajduja si¢ inskrypcje: [DJISTR(ictus)//POSNAN (ensis), AP w Bydgoszczy, KBM,
sygn. 84; DISTR (ictus)// KCYN(ensis), AP w Bydgoszczy, AKK, sygn. 80, k. 304, 305,
307; DISTR(ictus)//PISDR (ensis), tamze, sygn. 60 [niepaginowanal; DISTR(iczus)//
GNESN(ensis), tamze.

% Na pieczeci starosty generalnego Andrzeja Opalifiskiego, bezposredniego po-
przednika Adama Sedziwoja na urzedzie starosty, sygle wskazujace na powiat, z ktérym
pieczed byta zwiazana, jeszcze si¢ nie pojawiaja. Moze to jednak wynikaé z tego, ze byta
to pieczed dla ktérego$ z powiatéw niemajacych surogatora. Zob. AArchW w Olsztynie,
Ab, sygn. D-75, k. 79v.
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ty trzy komérki wytwarzajace akta: sad starosty, sad urzgdu oraz sam urzad-
-kancelaria®®. Pieczeé wieksza nalezy chyba wiaza¢ przede wszystkim z osoba
starosty i sadem staro$ciniskim, podczas gdy pieczeé Srednia obstugiwataby
dziatalno$¢ sadu urzedu i kancelarii grodzkiej, pozostajac w dyspozyciji suro-
gatora.

Pozostale pieczecie Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego — mniejsze i sy-
gnetowe — byly zapewne jego pieczeciami prywatnymi. W tym miejscu znéw
nalezy podkresli¢é umownos¢ takiego podziatu. Najlepiej $wiadczy o tym
fake, ze pieczecia mniejsza okragla opatrzono zaréwno prywatny skrypt dtuz-
ny Czarnkowskiego dla miasta Poznania, jak i jeden z jego listéw do ksiazat
pomorskich, w ktdrym wystgpowal jako starosta generalny’’. Podobnie, jak
juz wyzej wspomniano, sygnetami byly opatrywane listy Stanistawa Sedzi-
woja czy Andrzeja Czarnkowskich do ksigzat szczecinskich. Uzycie pieczeci
tej kategorii zalezato zatem wylacznie od woli dysponenta, a jej walor prawny
wigzal si¢ z jego autorytetem®®. Znane pieczecie prywatne Czarnkowskiego
nie réznity si¢ ksztaltem ani wymiarami od pieczeci 0séb o zblizonym statu-
sie spotecznym™.

Dysponujac tymi danymi, mozemy pokusi¢ si¢ o rekonstrukeje systemu
sfragistycznego® Adama Sedziwoja Czarnkowskiego. Tworzyty go dwa pod-

°¢ . Bielecka, Inwentarze ksigg archiwdw grodzkich i ziemskich Wielkopolski XIV—
—XVIII wieku, Poznan 1965, s. 32.

7 AP w Poznaniu, AMP, sygn. D 151; AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/535, k. 11v.

8 Na ten zwiazek, wystgpujacy juz w Sredniowieczu, zwraca uwage M. Giinther,
Das Siegelrecht des Mittelalters erliutert aus dem sphragistischen Formeln, welche des eigen
Siegels Abwesenheir oder Mangel, die slo] glennante] Siegel Carenz beziechnen, Leipzig
1870, s. VL.

9 W. Strzyzewski, dz. cyt., s. 64-70.

0 Przez system sfragistyczny bedziemy nizej rozumieé zbiér pieczeci nalezacych
do osoby fizycznej badz prawnej, polaczonych wzajemnymi relacjami wynikajacymi
z chronologii uzytkowania, praktyki kancelaryjnej oraz pozycji spotecznej i kompeten-
¢ji prawnych dysponenta. Obrazuje je wyobrazenie napieczgtne (z reguly zréznicowane
tre$ciowo w zaleznosci od wlasciwosci prawnych dysponenta), legenda i inskrypcje (kté-
re towarzyszac przedstawieniu, werbalnie identyfikowaty dysponenta pieczeci, informu-
jac o charakterze i zakresie jego wladzy), a takze wielko$¢ (wskazujaca czgsto na miejsce
pieczeci w hierarchii) i, niekiedy, ksztatt pieczgci. Zob. tez A. Baniecki, D. Bednarek,
D. Zygadlo, R. Forysiak-Wéjciriski, P. Gut, ]. Lesniewska, M. Hlebionek, Materiaty do
polskiego stownika sfragistycznego, Archiwista Polski, nr 3, 2010, s. 54; zob. definicje sys-
temu sfragistycznego podana przez Z. Piecha, ktéry rozumie go jako ,wzajemnie skore-
lowany ukfad odpowiadajacy ustrojowi, strukturze i hierarchii kompetencji [instytucji.
Jego zewnetrznym wyrazem bylo wyobrazenie napiecze¢tne z reguly zréznicowane tre-
$ciowo w zaleznosci od kompetencji urzedéw oraz legenda, ktéra towarzyszyla przedsta-
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systemy: pieczgci urzedniczych oraz pieczeci osobistych. W sktad pierwsze-
go wchodzity piecze¢ wicksza Czarnkowskiego, odpowiadajaca godnosci sta-
rosty generalnego, oraz pieczgcie $rednie pozostajace w dyspozycji grodéw
podleglych staroscie generalnemu, ewentualnie zwigzane z funkcjonowaniem
innych piastowanych przezen urzedéw. Ze wzgledéw chronologicznych ten
system mozna podzieli¢ dalej na dwa zbiory: pieczeci uzywanych do 1606 r.
oraz po tej dacie. Cezurg jest tu rok aktualizacji garnituru pieczeci na skutek
otrzymania godnosci wojewody teczyckiego. Drugi podsystem obejmuje pie-
czgcie prywatne Czarnkowskiego, wéréd keérych mozna wyodrebni¢ zbi6r
pieczeci ,,mniejszych” oraz sygnetowych.

SYSTEM INFORMACYJNY PIECZECI
Apama SEpZ1iwojA CZARNKOWSKIEGO

Przez system informacyjny pieczeci nalezy rozumieé charakterystyczny
i latwy do poréwnania, a przez to weryfikacji, zbiér cech pieczeci, powigza-
nych ze soba, umozliwiajacych identyfikacj¢ dysponenta pieczeci oraz wska-
zujacych na jej miejsce w systemie sfragistycznym wiasciciela. W wyniku
ewolugji pieczeci ustalily si¢ schematy, nie tylko okreslajace, jakie elementy
systemu, ale tez w jakiej formie powinny znajdowa¢ si¢ na danym typie pie-
czeci, nalezacym do poszczegélnej kategorii dysponentéw®!.

W sktad zbioru elementéw tworzacych system informacyjny pieczeci
wchodza: wyobrazenie napieczgtne, legenda, czy szerzej — inskrypcje znajdu-
jace si¢ na pieczeci, oraz ksztatt i wymiary pieczeci. Zwiazki taczace wymie-
nione komponenty mozna podzieli¢ na dwie grupy: merytoryczne i formalne,
przy czym relacje formalne czesto sa pochodng relacji merytorycznych. Re-
lacje merytoryczne wynikaja z roli, jaka poszczegdlne elementy systemu od-
grywaja w procesie komunikacji. Niech za przyktad postuza zwiazki miedzy
wyobrazeniem napiecz¢tnym i legenda. Beda to niewatpliwie relacje hierar-

wieniu i werbalnie identyfikowata dysponenta pieczeci, informujac o charakterze i za-
kresie jego wladzy”. Z. Piech, Sredniowieczne pieczgcie tynieckie, [w:] Benedyktyni tynieccy
w Sredniowieczu, red. K. Zurowska, Tyniec—Krakéw 1995, s. 123.

61 Swiadczy o tym konflikt o piecze¢ pokojowa, ktérej ikonografia mogta doprowa-
dzi¢ do mylenia jej z pieczecia mniejsza koronna. W. Krawczuk, Pieczecie Zygmunta 111
Wazy, Krakéw 1990, s. 7 i n.; M. Hlebionek, Nowozytne pieczecie kréléw polskich, [w:]
Polska kancelaria krélewska czaséw nowozytnych miedzy wladzq a spoteczeristwem. Ma-
terialy konferencji naukowej, Torun, 18 kwietnia 2002 roku, red. W. Chorazyczewski,
W. Krawczuk, Torun 2003, s. 57.
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chiczne, cho¢ znaczenie tych dwéch elementdéw, a co za tym idzie — ich miej-
sce w hierarchii informacyjnej, na przestrzeni dziejéw ulegalo zmianie. Gra-
ficznym wyrazem tej hierarchizacji sa faczace oba elementy relacje formalne,
tj. potozenie wyobrazen i napiséw wzgledem siebie, proporcje ich wielkosci
itp. Te czynniki maja wplyw na kolejnos¢ odbioru komunikatéw, przebiega-
jaca zwykle od najwigkszego ku mniejszym elementom. Oczywiscie, hierar-
chizacja to niejedyna relacja migdzy legenda i wyobrazeniem. Jak si¢ wydaje,
wazniejsze s3 dwa inne rodzaje zwiazkéw: po pierwsze — oba elementy wza-
jemnie si¢ uzupetniaja, po drugie — wyjasniaja®?. Dalej nalezy wskaza¢ na re-
lacje faczace elementy informacyjne poszczegélnych typéw pieczeci, wcho-
dzacych w sktad jednego systemu sfragistycznego. Rozbudowa lub redukcja
wyobrazenia i legendy o kolejne elementy znaczace mogta stuzy¢ rozréznianiu
pieczeci funkcjonujacych réwnoczesnie i stanowiacych komponenty jednego
systemu. Mieliby$my tu zatem do czynienia z relacja tozsamosci badz nietoz-
samosci poszczegblnych elementéw informacyjnych.

Pieczecie Adama Sedziwoja Czarnkowskiego pod wzgledem wielkosci
i ksztaltu zostaly scharakteryzowane juz wyzej. Pieczgcie urzgdnicze magna-
ta mierzyty od 40 do 45 mm. Stawia je to w jednym rze¢dzie z mniejszy-
mi i pokojowymi pieczeciami krélewskimi®. Wyrézniaty sie one wielkoscig
sposrdd pieczeci innych wspétezesnych starostéw prowingji wielkopolskie;j.
Dziatajacy na przetomie XVI i XVII w. starostowie bydgoscy uzywali pie-
czeci o $rednicy okoto 30 mm (Janusz Koscielecki, okragta, 28 mm; Maciej
Smogulecki, owalna, 32/27 mm)®
Wiadystawa Sedziwoja Czarnkowskiego, ktérego owalna, urzednicza pieczeé
mierzyta 42/34 mm. Na przetomie XVI i XVII w., a wi¢c wtedy, gdy Adam
Sedziwéj sprawowat godnos¢ starosty generalnego, starosta inowroctawskim
byt Andrzej Czarnkowski. Jego pieczecie scharakteryzowano wyzej. Przypo-
mnijmy jednak ich wymiary. Najstarsza z nich, pochodzaca z 1597 r. piecz¢é
z tytulatura wylacznie starosciriska (starosta inowroctawski i rogoziriski), byta
okragta i mierzyta 30 mm $rednicy. Kolejna piecz¢¢ Czarnkowskiego, ktéra
sprawit sobie po otrzymaniu kasztelanii kaliskiej, réwniez okragta, mierzy-
ta 37 mm $rednicy, wreszcie — pieczeé starosty inowroctawskiego i wojewo-
dy kaliskiego miata §rednic¢ 39 mm. Mozna tu zauwazy¢ wzrost rozmiaréw
pieczeci réwnolegty do obejmowania coraz to bardziej prestizowych urzgdéw.

. Wzrost ich wielkodci widaé w czasach

62 S. K. Kuczyniski, Polskie herby ziemskie. Geneza. Tresci. Funkcje, Warszawa 1993,
s. 125-127.

6 W. Krawczuk, dz. cyt., s. 17-23.

o4 M. Hlebionek, Pieczecie starostéw, s. 331, s. 337-338, nr 6-9.
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Przypuszczalnie podobnie byto w przypadku Jana Opaliriskiego, nastgpcy
Andrzeja Czarnkowskiego na starostwie inowroctawskim, a takze kasztelanii
kaliskiej i pézniej wojewddztwie kaliskim. Jego piecz¢¢ pochodzaca z 1632 r.,
a wigc z czaséw, kiedy osiagnawszy szczyt kariery, piastowal juz godno$¢ wo-
jewody kaliskiego, jest okragta i mierzy 43 mm $rednicy. Znacznie mniejsze
byly za to piecz¢cie uzywane w pierwszej potowie XVII w. przez starostéw
kruszwickich. Maciej Grabski posiadat sigillum o $rednicy 29 mm, piecz¢é
Jerzego Kuciriskiego mierzyta 26/21 mm, zachowany za$ odcisk owalnej pie-
czeci Konstantego Lubstowskiego mierzy 29/34 mm®. Pozostajac jeszcze
w kregu starostéw prowingji wielkopolskiej, warto zauwazy¢, ze starosta wa-
tecki z przetomu XVI i XVII w. Jan Gostomski posiadal piecz¢c o Srednicy
32 mm®, a piastujacy t¢ samg godnos$é¢ w potowie XVIII w. Wiadystaw Ka-
sinowski uzywat typariusza o $rednicy 50 mm®. Na tym tle pieczecie urzed-
nicze Adama S¢dziwoja Czarnkowskiego prezentuja si¢ najokazalej. Sposréd
innych przywotanych wyzej przyktadéw sa one poréwnywalne tylko z pie-
czgciami starostéw, sprawujacych jednoczesnie urzedy wojewodziriskie. Za-
pewne zachodzi tu zjawisko analogiczne do tego, ktére opisat J. Losowski,
poréwnujac rozmiary pieczeci starostéw chelmskich i krakowskich: wyzsza
ranga urzgdu starosty generalnego Wielkopolski znajdowata odbicie w wiel-
kosci jego pieczeci®.

W materiale sfragistycznym wida¢ tez tendencj¢ do stopniowego zwigk-
szania $rednicy pieczeci starostéw generalnych. Pieczecie Adama Se¢dziwo-
ja, jak juz wspomniano, oscylowaly migdzy 40 a 45 mm, cho¢ znana pieczg¢é
jego poprzednika na starostwie generalnym mierzyta 35 mm®. Nieco wiek-

% Odciski wszystkich pieczeci: AP w Bydgoszczy, Klasztor Norbertanek w Strzelnie
1193-1836 (dalej: KNS), sygn. 162.

¢ AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1/525, k. 180. Legenda stabo czytelna brzmi:
*IOANL...]JWALC. W polu pieczeci, oddzielonym od legendy ciagla linia, tarcza
z h. Nalecz, hetmem, labrami, w klejnocie panna migdzy rogami jelenia.

¢ AGAD, ARP, sygn. 43, k. 5. Legenda: VLADISLAVS CONSTANTINVS IN
KASINOWO KASINOWSKI CAPITANEVS WALCENSIS A. 1745. W polu pieczg-
ci, oddzielonym od legendy ciagta linia, kartusz z h. Nal¢cz, w odmianie przetozonej.
Nad nim korona szlachecka. Kartusz zostat ujety od dotu w dwie gatazki palmowe.

68 7 zestawienia wielkosci pieczeci, dokonanego przez J. Losowskiego, wynika, ze
$rednica pieczeci starostow chetmskich generalnie miescita si¢ w przedziale 30-39 mm.
Inaczej wygladata sytuacja w grodzie krakowskim. W XVI i jeszcze w poczatkach
XVII w. érednica pieczeci siggata 30 mm, podczas gdy w ciagu XVII w. nastapit gwal-
towny skok wielkosci: ich wymiary przekroczyly 40, a nawet 50 mm. J. Losowski, Pie-
czgcie starostow, s. 166—167.

¢ Zob. AArchW w Olsztynie, Ab, sygn. D-75, k. 79v.
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sze byly pieczecie Bogustawa Leszczyniskiego z potowy XVII w., mierzace
od 45 do 48 mm’’. Pieczecie dalszych Leszczynskich mierzyly odpowied-
nio: Rafala (owalna) 53/48 mm, a Jana (okragta) 45 mm”'. Pochodzacy z po-
czatkéw XVIII w. odcisk owalnego sigillum Macieja Radomickiego, przezna-
czonego dla powiatu poznariskiego, mierzy 40/60 mm’. Owalne pieczecie
Szotdrskich z polowy nastgpnego stulecia mierzyly 60/50 mm (Ludwika)
i 65/55 mm (Wtadystawa)”?, podobne w ksztalcie pieczgcie Jerzego Augusta
Wandalina Mniszcha 62/55 mm’*, a okragle sigilla Kazimierza Raczyniskiego
okoto 60 mm’. Ow staty wzrost rozmiaréw pieczeci starostéw J. FLosowski
ttumaczy ,wzbogacaniem funkeji pieczeci, dzigki czemu w wickszym stopniu
petnita [ona] role srodka komunikacji miedzy jej dysponentem a odbiorca””.
Rzeczywiscie, zwigkszaniu rozmiaréw sprzyjata rozbudowa elementéw wcho-
dzacych w sktad systemu informacyjnego pieczeci. Jednak, jak si¢ wydaje, nie
byta to przyczyna, a raczej jeden ze skutkéw innego zjawiska: dazenia do eks-
ponowania wlasnej pozycji spotecznej. Jak zauwazyt Andrzej Wyrobisz w od-
niesieniu do magnackich fundacji architektonicznych:

dzieta architektoniczne miaty méwi¢ same za siebie, a raczej za swoich fundato-
réw, winny przemawiac sama swoja substancja. Powinny by¢ ostentacyjnie wspania-
te i kosztowne, ozdobne i pickne, aby skutecznie glosi¢ chwale tych, co je fundowali,
i umacniac¢ ich pozycje spoteczna. Powinny przyciaga¢ uwage niecodziennoscia pro-
gramu uzytkowego lub wrecz ekstrawagancja, rzucaé si¢ w oczy wielkoscia i monu-
mentalng skala, cze¢sto przekraczajaca rzeczywiste potrzeby””.

To stwierdzenie mozna odnie$¢ réwniez do pieczeci urzedniczych, ked-
re, jako ze funkcjonowaly w przestrzeni publicznej, najlepiej nadawaty si¢ do
eksponowania pozycji spolecznej dysponenta. Temu wlasnie stuzylto zwick-

70 AP w Bydgoszczy, Rejencja w Bydgoszezy 1815-1919, i tam Dominen Amt Ské-
rzecin [bez sygnaturyl; Urzgdnicy wielkopolscy, s. 165, nr 1189.

71 Rafat Leszczynski: AP w Bydgoszczy, AKK, sygn. 120, k. 163; Jan Leszczynski:
AP w Bydgoszczy, KBM, sygn. 46, 47.

72 AGAD, ARP, sygn. 43, k. 68.

73 AP w Poznaniu, Zbiér tlokéw pieczeci, sygn. T III 12 (pieczeé dla powiatu ko-
$cianiskiego).

74 AP w Bydgoszczy, AKK, sygn. 80, k. 314.

7> AP w Poznaniu, Zbidr tlokéw pieczeci, sygn. T III 6.

76 7. Losowski, Pieczecie starostow, s. 167.

77 A. Wyrobisz, Architektura w stuzbie spotecznej i politycznej w Polsce XVI-XVIII
wieku, [w:] Podfug nieba i zwyczaju polskiego. Studia z historii architektury, sztuki i kultu-
ry ofiarowane Adamowi Mitobgdzkiemu, red. Z. Bania, Warszawa 1988, s. 525.
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szanie ich rozmiaréw, rozbudowa ikonografii, uzupelnianie gtéwnie herbo-
wych wizerunkéw o panoplia oraz insygnia urzednicze czy tez rozwijanie
umieszczanej w legendzie tytulatury, co skutkowato wzrostem ilosci informa-
qji przekazywanych za pomoca stempla.

Pieczecie osobiste szlachty nie byly tak zréznicowane pod wzgledem
wielkosci. Analiza tego typu materiatu sfragistycznego, przeprowadzona dla
szlachty ksigstwa glogowskiego, wykazata, ze niezaleznie od okresu funkcjo-
nowania mialy one, w ramach okreslonej warstwy stanu szlacheckiego, zbli-
zone wymiary (wahajace si¢ zasadniczo od 15 do okoto 30 mm, w zaleznosci
od pozydji spolecznej dysponenta, cho¢ pieczgcie szlachty tytularnej osiagaly
wymiary przekraczajace 40 mm)’®.

Znamy odciski dwéch pieczeci prywatnych Adama Sedziwoja. Pierwsza
z nich, okragta, miata rednic¢ 24 mm, druga za$, owalna, osie o wymiarach
28/23 mm. Oba sigilla Adama S¢dziwoja réznily si¢ znacznie wielkoscia od
pieczeci urzedniczych moznowladcy, ale nie wykraczaly poza standardowe
rozmiary pieczeci szlacheckich z terytorium ksigstwa glogowskiego™. Piecze-
ci prywatnych o zblizonych rozmiarach, cho¢ innej formie, uzywali réwno-
cze$nie krewni Adama Sedziwoja.

Pieczecie urzednicze, wykorzystywane przez starostéw, byly z reguly
okragle. Tak tez jest w przypadku wszystkich pieczeci tego rodzaju naleza-
cych do Adama Czarnkowskiego. Jednak juz w koricu XVI w. coraz wigksza
popularno$¢ zyskaty pieczecie owalne, ktérych w ciagu XVII i XVIII w. uzy-
wano wymiennie z pieczeciami okragtymi. Niewiele wigksza jest réznorod-
no$¢ ksztattéw wérdd pieczeci osobistych. Jak juz wspomniano, znane piecze-
cie prywatne Adama S¢dziwoja miaty ksztatt okragly i owalny. Owalna byla
tez wickszo$¢ osobistych pieczeci jego wspétrodowcdw. Wyjatkiem jest tu-
taj sygnetowe, o$mioboczne sigillum Wojciecha S¢dziwoja Czarnkowskiego.
Wydaje sig, ze okragta piecze¢ Adama S¢dziwoja moze stanowi¢ wyraz pew-
nego tradycjonalizmu — zaréwno ksztattem, jak i uktadem poszczegélnych
elementéw umieszczonych na stemplu nawiazuje bowiem do schematéw wy-
pracowanych jeszcze w Sredniowieczu. Inaczej jest z pieczecia owalna. Sigilla
o takim ksztaltcie W. Strzyzewski uznat za charakterystyczne dla epoki wezes-
nonowozytnej, cho¢ funkcjonowaty one réwniez w nastgpnych stuleciach®®.

Strukture semantyczng, ktéra znajdowala si¢ na stemplu, tworzyty za-
zwyczaj dwa rézne kody: ikoniczny (wyobrazenie) i umowny (symboliczny,

78 W. Strzyzewski, dz. cyt., s. 66-70.
79 Tamze, s. 67—69.

80 Tamze, s. 65.
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czyli tekst). Przekaz zawarty na pieczgci miat wige charakter synkretyczny.
Niewatpliwie oba $rodki wyrazu byly skorelowane. W przypadku szlachec-
kich pieczgci herbowych®! te rodzaje przekazu uzupelnialy sig, ale tez du-
blowaty. Zaréwno bowiem sam herb, jak i towarzyszaca mu zwykle (cho¢
przeciez nie zawsze) inskrypcja niezaleznie od siebie wskazywaly na osobg
dysponenta pieczgci. Wszak na pieczeciach anepigraficznych funkeje iden-
tyfikacyjna petnila jedynie kompozycja heraldyczna. Do pomyslenia byty-
by réwniez pieczecie operujace jedynie tekstem, ktéry takze okreslatby wia-
Sciciela typariusza. Owo zdublowanie informacji przekazywanych przez obie
sktadowe tej struktury semantycznej wynikato z wlasciwosci obu srodkéw
przekazu. Jak zauwazyt Ernst Gombrich, ,,poprawne odczytanie znaku wizu-
alnego zalezy od trzech zmiennych: kodu, podpisu i kontekstu”*. Sam herb,
w polskich warunkach, wskazywat przede wszystkim na stan spoteczny dys-
ponenta oraz rodzing, z ktérej on pochodzit®>. Widoczne sg jednak dziatania
majace na celu personalizacje tego znaku. Miato temu stuzy¢ stosowanie her-
béw ztozonych, ktére, przez okreslenie genealogii dysponenta, ujednoznacz-
nialy wizerunek. Podobna funkcje¢ petnito tez wprowadzenie do ikonografii
pieczeci insygniéw i atrybutéw urzedniczych. Tekst, majacy, w odréznieniu
od obrazu, charakter bardziej jednoznaczny, jezeli wykorzystywat kod znany
potencjalnemu odbiorcy komunikatu (tzn. w czytelnym dla odbiorcy jezyku
oraz znanym odbiorcy pismem), wskazywatl bezposrednio na osobg dyspo-
nenta. Niemniej jednak zaréwno napisy (podanie imienia i nazwiska dyspo-
nenta), jak i herb (elementy znaczace — godlo, klejnot) przekazywaty infor-
magcje stuzace jego identyfikacji. Oprécz tego, odnoszac si¢ do przywotanego
wyzej cytatu z Gombricha, znajdujace si¢ na pieczeci inskrypcje podpisywaty
wizerunek, sugerujac jednoczesnie kontekst jego uzycia®’. Wspomniano juz,
ze oba elementy przekazu faczyly relacje hierarchiczne. Wiazg si¢ one z za-

81 Tnaczej sytuacja wygladata w przypadku np. pieczgci herbowych krélewskich,
w ktorych inskrypcja wskazywata na wladcg jako nominalnego dysponenta piecze-
ci, umieszczone na pieczgci herby odnosity si¢ natomiast do terytoriéw wchodzacych
w skiad wladztwa. Szerzej zob. M. Hlebionek, System heraldyczny pieczeci kréléw pol-
skich, [w:] Pieczgcie herbowe — herby na pieczeciach. 11 Krakowskie Kolokwium Heraldycz-
ne, red. Z. Piech, W. Drelicharz, Warszawa 2011, s. 29-30.

82 E. Gombrich, Obraz wizualny, [w:] Symbole i symbolika, oprac. M. Glowiriski,
Warszawa 1990, s. 319.

8 Stad tez W. Strzyzewski dla szlachty ksigstwa glogowskiego wyodrebnit katego-
rie pieczeci rodzinnych. Tenze, dz. cyt., s. 5657, 61-64.

84 A. Seidel-Grzesifiska, M. Wistocki, Stowo a obraz. O roli inskrypcji w konstytu-
owaniu dzieta sztuki, Studia Epigraficzne, t. 1, 2004, s. 104, 111.
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proponowanymi przez Mieczystawa Wallisa pojeciami pola semantycznego
i enklawy semantycznej®. Pole semantyczne to wedtug Wallisa ,,uktad prze-
strzenny lub czasowy, lub jeszcze jakis$ inny, w ktérym pewien znak przybiera
rézne znaczenie w zaleznosci od miejsca, jakie on lub jego elementy znajdu-
ja w uktadzie”. Enklawa semantyczna z kolei ,,to cz¢$¢ pewnego dzieta sztuki
sktadajaca si¢ ze znakdéw innego rodzaju niz znaki tworzace dzieto sztuki”®.
W kontekscie rozwazan nad pieczeciami rodzi si¢ pytanie, ktéry z elemen-
tow struktury semantycznej odgrywat role prymarna, czyli byt polem se-
mantycznym, ktéry za$ byt jedynie enklawa. Sytuacja ulegata bowiem zmia-
nie na przestrzeni dziejéw, z jednej strony — wraz ze wzrostem pi$miennosci
spoleczenistwa, z drugiej za$§ — wraz z kostnieniem heraldyki, powodujacym
ograniczenie jej mozliwosci komunikacyjnych. Analiza wzajemnego ukfadu
ikono- i logosfery pieczeci (relacji stylistyczno-kompozycyjnych), a takze ich
propordji (stosunku ilo§ciowego) wskazuje na kolejnos¢ odbioru obu komuni-
katéw oraz hierarchi¢ obu sposobéw kodowania informagji.

Na znanych pieczgciach Adama S¢dziwoja Czarnkowskiego spotykamy
si¢ z trzema ukladami obu elementéw semantycznych. W pierwszym, cha-
rakterystycznym dla pieczeci wigkszych i okraglej mniejszej, herb jest umiesz-
czony na pionowej osi pieczeci, dzielac na dwie cz¢éci biegnaca skrajem pie-
czeci inskrypcje, ktérej pole zostato wyraznie wydzielone. W tej odmianie
nad znakiem znajduje si¢ data, wykonana pismem o module mniejszym od
tego wystgpujacego w inskrypcji otokowej i nietaczaca si¢ merytorycznie z le-
genda, wskazujaca jednak na czas sporzadzenia typariusza. Drugi uktad zna-
kéw najczesciej pojawia si¢ na pieczeciach Srednich. W tym przypadku, tak
jak na pieczeciach wigkszych, znak dysponenta jest umieszczony na piono-
wej osi odcisku, z tym ze biegnaca skrajem inskrypcje dzieli on tylko u dotu.
Jego odmiane spotykamy na pieczeciach grodu kaliskiego, gdzie précz le-
gendy, u dotu podzielonej tarcza heraldyczna, z obu jej stron wystepuja sygle
wskazujace na urzad grodzki dysponujacy typariuszem. Trzeci uktad zostat
zastosowany na pieczgci mniejszej owalnej Adama Se¢dziwoja. Herb jest tam
usytuowany w centrum pieczeci, wzdtuz dtuzszej jej osi, legenda za$ obiega
nieprzerwanie jej skraj. Na podstawie zachowanych odciskéw innych przed-
stawicieli rodziny Czarnkowskich mozemy domysla¢ si¢ rozwiazan, ktére

8 M. Wallis, Sztuka sredniowieczna jako jezyk. Préba zastosowania poje¢ semiolo-
gicznych do historii sztuki, [w:] M. Wallis, Wybdr pism esterycznych, Krakéw 2004, s. 276.
W kontekscie nauk pomocniczych historii pojecia te prezentuje Z. Piech, Znak jako
praedmiot badar historycznych, (w:] Pamigtnik XV Zjazdu Historykéw Polskich, t. 1, z. 2,
red. J. Staszewski, s. 253-254.

8 M. Wallis, dz. cyt., s. 276.
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mogly by¢ stosowane na hipotetycznych sygnetowych pieczgciach Adama.
Spotykamy tam trzy rézne uklady ikono- i logosfery. W pierwszym herb zo-
stal wyobrazony w centrum pieczeci, wzdtuz jej pionowej (w przypadku pie-
czeci owalnych — dhuzszej) osi, inskrypcja za$ zostata umieszczona prostopa-
dle do herbu, w gérnej cz¢sci pola pieczeci, i podzielona przez wizerunek na
dwie czgéci. Zblizone do tego uktadu jest kolejne rozwigzanie stosowane na
pieczgciach sygnetowych — wyobrazenie znajduje si¢ ponizej inskrypcji tak, ze
nie dzieli jej. Trzeci wreszcie typ ogranicza si¢ do ukazania wylacznie herbu
dysponenta, pozbawionego jakichkolwiek napiséw.

Stosunek ilosciowy pomigdzy wyobrazeniem napiecz¢tnym a tekstem
mozna okresli¢ przez wskazanie na proporcje pomiedzy Srednicg pola piecze-
ci, na ktérym umieszczono wyobrazenie, a wysokoscig pola inskrypcji, ktéra
miata wptyw na modut uzytego pisma. W przypadku pieczgci Adama Sedzi-
woja ten stosunek mial si¢ jak 1 do 10 w przypadku pieczgci urzgdniczych
oraz 1 do 711 do 5 w przypadku pieczgci mniejszych. Nalezy jednak podkre-
§li¢, ze mimo oczywistej dominacji pola pieczeci zastosowane przy kompo-
zydcji sigillum proporcje wielkosci wyobrazenia i napisu zapewniaty inskryp-
cjom dostateczng czytelnos¢ (jesli typariusz zostal dobrze odci$niety).

Wydaje si¢ wigc, ze paradoksalnie, z dzisiejszego punktu widzenia, bogat-
sza w informacje inskrypcja zajmowala nizsze miejsce w hierarchii. Swiadczy
o tym umieszczanie wizerunku w centrum pieczeci, a wige miejscu bardziej
eksponowanym, oraz fakt, ze to wlasnie sposéb ekspozycji wyobrazenia de-
terminowal uktad inskrypcji. Nie bez znaczenia sa réwniez proporcje iloscio-
we, zdajace si¢ jednoznacznie wskazywa¢ na dominacj¢ obrazu nad tekstem.
Trzeba tu zauwazy¢, ze cho¢, w tym przypadku, czynnikiem nadrzgdnym
byta czytelno$¢ napisu, to jego wielko$¢ starano si¢ ograniczy¢ do rozmiaréw
minimalnych, zapewniajacych owa czytelno$¢?”. Przewaga kodu ikonicznego,
oprécz czynnikéw kulturowych, wynikata z réznic w percepcji obrazu i tek-
stu. Obraz pozwala na szybki odbiér komunikatu, a odbiorca sam ustala re-
guly jego odczytywania, przesuwajac wzrok od jednego znaku do drugiego.
Odczytanie napisu wymaga wigckszego wysitku, rzadza nim bowiem okreslo-
ne reguty. Sledzenie linii tekstu umieszczonego wzdtuz krawedzi pieczeci jest
tym bardziej trudne, ze przybiera ona ,nienaturalny” ksztatt i cz¢sto wymaga
manipulacji odciskiem.

8 M. Hlebionek, Pieczecie starostéw, s. 327-328. Metoda badania proporcji znajdu-
je lepsze zastosowanie w przypadku przekrojowych badan pieczeci jednej kategorii dys-
ponentéw w dtuzszym okresie. Wéwczas pozwala uchwyci¢ okresowe zmiany stosun-
ku ikono- i logosfery pieczeci, wynikajace z czynnikéw kulturowych czy prestizowych.
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Na marginesie warto doda¢, ze schematy wzajemnych uktadéw wyobra-
zenia i inskrypcji napiecz¢tnej, ktore spotykamy na pieczgciach Czarnkow-
skiego, wyksztalcily si¢ juz w $redniowieczu. Niewatpliwie najdawniejsza
metryke ma typ trzeci, charakterystyczny dla najstarszych polskich piecze-
ci, zaréwno rycerskich, jak i innych dysponentéw®®. Uklady drugi i pierwszy
pojawily si¢ w pdzniejszym $redniowieczu wraz z rozbudowa umieszczanych
na pieczgciach kompozycji heraldycznych®®. Miodsze sq uktady czwarty i pia-
ty. Spotykamy si¢ z nimi na pieczeciach krélewskich od czaséw Kazimierza
Jagiellonczyka®. Na pieczeciach ksiazat mazowieckich takie rozwiazania sg
poswiadczone dopiero od poczatkéw XVI w.”! Prawdopodobnie wiasnie na
przetomie XV i XVI w. doszlo do ich recepcji wérdd szlachey??. Wkrétce tez
staty si¢ charakterystyczne dla szlacheckich pieczeci sygnetowych. Pieczecie
anepigraficzne z wyeksponowanym jedynie herbem wiasciciela znamy juz ze
$redniowiecza®.

Inskrypcje znajdujace si¢ na znanych pieczeciach Adama Se¢dziwoja
Czarnkowskiego mozna podzieli¢ na dwie kategorie: pierwsze odnosza si¢
do osoby dysponenta, stuzac jego identyfikacji, drugie za$ dotycza samej
pieczeci, okreslajac jej chronologic oraz charakter. Ich rozmieszczenie zosta-
to oméwione wyzej, stad nie bedziemy wraca¢ do tego problemu. Wystarczy
zaznaczy(, ze napisy, ktére odnosza si¢ do wiasciciela pieczeci, byty konse-
kwentnie sytuowane w otoku, oddzielonym od pola pieczeci zazwyczaj cia-
gla linia (legenda). Takiej konsekwencji nie wida¢ w przypadku drugiej ka-
tegorii. Inskrypcje mogty by¢ bowiem umieszczane zaréwno w polu pieczeci

88 Zob. F. Pickosiniski, Pieczecie polskie wiekdw srednich, Krakéw 1899, catoéé;
J. Wroniszewski, dz. cyt., s. 241-247.

8 Ten typ wyobrazenia wystgpuje czgsto na pieczeciach od drugiej potowy XIV w.
J. Wroniszewski, dz. cyt., s. 246, s. 247, il. 7; zob. tez Dokumenty strony polsko-litewskiej
pokoju metneriskiego z 1422 r., wyd. P. Nowak, . Pokora, Poznari 2004, gdzie liczne przy-
ktady takich sigilléw z pierwszej potowy XV w. (nr 2, 3, 13, 18, 19, 32, 46, 49, 77), oraz
J. Grabowski, Z dziejow stosunkéw Polski z zakonem krzyzackim w Prusach (XIII-XVI w.),
Warszawa 2006, gdzie pieczgcie tego typy z drugiej potowy XV w. (nr XVII, XVIII, XIX,
XXI, XXIV, XXVI, XXVII, XXIX, XXXI, XXXIII).

%0 M. Gumowski, Pieczgcie kréléw polskich, Krakéw 1910, s. 20, nr 31; Z. Piech,
Monety, pieczecie i herby w systemie symboli wladzy Jagiellondw, Warszawa 2003, s. 66.

o S. K. Kuczyniski, Pieczecie ksiqzqt mazowieckich, Warszawa 1978, nr 65, 68, 78, 80.

92 By¢ moze ten typ reprezentowala juz pieczeé Grota z Ostrowa, znana z odcisku
z 1462 r. J. Grabowski, dz. cyt., nr XLIII; zob. tez uwagi J. Wroniszewskiego na temat
genezy tego typu pieczeci: J. Wroniszewski, dz. cyt., s. 239.

% Z. Piech, Monety, s. 66. Przykltady pieczeci rycerskich: Dokumenty, nr 105;
J. Grabowski, dz. cyt., nr XLI, XLIL
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(z obu stron wyobrazenia badZ tez ponad nim), jak i znajdowa¢ si¢ w polu
otokowym.

Na napisy zaliczone do pierwszej kategorii sktadaty si¢ oba imiona dys-
ponenta, jego nazwisko oraz tytulatura urz¢dnicza. Przyjrzyjmy si¢ blizej po-
szczegblnym elementom. Pierwsze imi¢ Czarnkowskiego podawano zawsze
w petnej formie ADAM. Trzeba podkresli¢, ze nie stanowito to reguty obej-
mujacej cala sfragistyke szlachecka — cho¢by na pieczeciach ojca naszego bo-
hatera, Wojciecha Se¢dziwoja, pierwsze imi¢ wystgpowato w formie skréconej
(ADALB.)*. Praktyka skracania imienia jest takze widoczna w legendach
pieczeci kuzyna Adama Se¢dziwoja, Andrzeja Czarnkowskiego. Drugie imie,
Sedziwéj, w legendzie pieczgci Adama byto juz konsekwentnie skracane do
form: SAD(ivoius), SADIW (0ius), SAND (ivoius), [SAIDIV(oius). W mate-
riale poréwnawczym z pelnym jego brzmieniem spotykamy si¢ jedynie na
pieczeci Jana Sedziwoja Czarnkowskiego, starosty drahimskiego. Kolejnym
elementem legendy bylo nazwisko dysponenta. Na piecz¢ciach Adama Se¢-
dziwoja oddawano je w formie A CZARNKOW, niekiedy skracano do po-
staci A CZARN(kow), zazwyczaj wystgpowalo jednak w petnym brzmieniu.
Do interesujacych wnioskéw prowadzi zestawienie pisowni nazwiska Czarn-
kowskich z pieczgci przedstawicieli réznych linii rodziny. Ot6z widoczne na
sigillach Adama Sedziwoja okreslenie 2 Czarnkow jest charakterystyczne wy-
tacznie dla reprezentantéw jej mlodszej linii. Z taka pisownia spotykamy si¢
juz na pieczeciach referendarza koronnego Stanistawa Sedziwoja i starosty
generalnego Wielkopolski Wojciecha S¢dziwoja Czarnkowskiego, pézniej na
pieczgciach naszego Adama i jego brata Jana, starosty drahimskiego, a wresz-
cie na pieczgciach potomkéw Adama. Tymczasem przedstawiciele starszej li-
nii uzywali nazwiska w formie Czarnkowski. Poswiadczaja to znane pieczecie
kuzynostwa Adama: Andrzeja i Piotra Czarnkowskich, a takze ich stryja An-
drzeja Czarnkowskiego, biskupa poznariskiego”. Takie rozréznienie mozna
réwniez zauwazy¢ w intytulacjach dokumentéw oraz dedykacjach i tytutach
drukéw poswigconych Czarnkowskim?®. Charakterystyczny jest dokument

%4 Zob. przyp. 22.

% Zob. przyp. 29-34. Piecze¢ biskupa Andrzeja Czarnkowskiego publikuje M. Gu-
mowski, Handbuch der polnischen Siegelkunde, Graz 1966, Taf. XXXVII, nr 374; Doku-
menty biskupa Andrzeja Czarnkowskiego: AP w Poznaniu, AMP, sygn. D 687 (z zacho-
wang mniejsza pieczecia), D 690.

% Zob. np. AP w Poznaniu, AMP, sygn. D 151 (cho¢ w podpisie: Czarnkowsky);
AP w Szczecinie, AKS, sygn. 1-482, k. 27 [1581]; k. 52 [1587]: Stanislaus Sandivogius
a Czarnkow; k. 196 [1576]: Albertus Sandivogius a Czarnkow; k. 203 [1610]: Adam San-
dinogius a Czarnkow. Zob. tez tytuly méw poswieconych Czarnkowskiemu: Gratulatio-
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z 1596 r., ktérym Adam Se¢dziwéj Czarnkowski potwierdzit sprzedaz kamie-
nicy przez Piotra Czarnkowskiego. Na dyplomie nazwisko pierwszego z nich
oddano jako a Czarnkow, drugiego za$ Czarnkowski a Czarnkow® . Znaczenie
tej réznicy zostanie wyjasnione nizej. Drugi czton inskrypcji tworzyta tytula-
tura urz¢dnicza. Jej posta¢ zmieniala si¢ wraz z kolejnymi awansami magnata.
W zebranym materiale sa widoczne dwie takie przemiany, wyznaczone cezura
1606 r., kiedy to Czarnkowski otrzymat godno$¢ wojewody teczyckiego i usta-
pil ze starostwa pyzdrskiego”®. Pieczecie urzednicze sprzed tej daty wymienia-
ja tylko przynalezne Czarnkowskiemu urze¢dy starosty generalnego Wielko-
polski oraz starosty pyzdrskiego. Po 1606 r. na pierwsze miejsce wysuwa si¢
urzad wojewody feczyckiego, po nim dopiero nast¢puja w inskrypcji oba po-
jawiajace si¢ juz weze$niej urzedy staroscisiskie. Swiadectwem drugiej zmia-
ny jest jedynie owalna pieczgé osobista, ktérej legenda, oprécz wojewddztwa
teczyckiego i generalstwa wielkopolskiego, wymienia starostwo wolmiriskie.
Poszczegélne elementy tytulatury urzgdniczej Czarnkowskiego byty oddawa-
ne za pomocg skréceni. Tytut teczycki przyjmowat formy: PAL(azinus) LAN-
Cliciensis) lub PAL(atinus) LAN(ciciensis). Inaczej tytuly staroécinskie, kedre
byly ze soba sprz¢zone przez wykorzystanie zwiazku frazeologicznego wyra-
zu ,starosta’ z pozostatymi czlonami tytulatury. Kluczowy dla zrozumienia
tego fragmentu legendy wyraz ,starosta” — capitaneus, byl umieszczany albo
na koricu legendy, albo pomigdzy tytulem starosty generalnego Wielkopolski,
zawsze rozpoczynajacym t¢ cz¢$¢ legendy, a kolejnym tytutem staroscinskim,
np. MAI[...] [CAIPIT (aneus); MAl(oris) PO(loniae) GE(eneralis) P1S(drensis)
CAl(pitaneus); MAl(oris) PO(loniae) GEN(eralis) CAP(itaneus) P1S(drensis);
MAIO(ris)y POL(oniae) GEN(eraliss ET PISDR(ensisy CAP(itaneus);

nes A. Sendivoii a Czarnkow, Poznani 1593; W. Czarnkowski, Pociecha Smgtnemu Oycu,
lasnie Wielmoznemu leo Mos¢i Panu, P. Adamowi Sedywoiowi z Czarnkowa Woiewodzie
Leczyckiemu Generalowi Wielgopolskiemu &c. &c. Staroscie Miedzyrzeckiemu Pyzdrskie-
mu. Y Wszgytkim Ich Mosciom Panom z Czarnkowa po Zestiu z tego Swiata Wielmoznego
leo Moséi Pana P. Wiadislawa z Czarnkowa Starosty Bidgoskiego Pyzdrskiego &c. &e., Po-
znari 1623. Niekiedy to nazwisko bylo pisane w nieco innej formie, faczacej obie jego
wersje: z Czarnkowa Czarnkowski. Zob. M. Bembus, Pochwata pogrzebna stawney pa-
migci Jasnie Wielmoznego leo Msci Pana a Pana Adama S¢dziwoja z Czarnkowa Czarn-
kowskiego, woiewody Leczyckiego, Generata Wielgopolskiego, Pyzdrskiego, Miedzyrzeckiego
&e., Krakéw 1628.

97 AP w Poznaniu, AMP, sygn. D 494.

%8 Spisy urzednikéw wielkopolskich XVI-XVIII w. nie uwzgl¢dniaja niegrodowe-
go starostwa w Pyzdrach. Jedynym $ladem rezygnacji Czarnkowskiego z tej godnosci
jest jej brak w legendzie interesujacej nas pieczeci, ktérej odcisk pochodzi z 1627 r.
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MAIOR(is) POL(oniae) GEN(eralisy ET PISD(rensisy CAP; MAIO(ris)
POL(oniae) GEN(eralis) WOL(minensis) CAP(itaneus). Poszczegblne cztony
tej cze¢sci inskrypcji, w calosci brzmiacej Maioris Poloniae generalis [capi-
taneus] skracano do form: MAI(oris) PO(oloniae) GEl(eneralis); MAI(oris)
PO(loniae) GEN(eralis); MAIO(oris) POL(oniae) GEN(eralis); MAC(oris)
POL(oniae) GEN(eralis); MAIOR(is) POL(oniae) GEN(eralis). Towarzysza-
ca ,generalskiej” tytulaturze godnos¢ starosty pyzdrskiego oddawano przez
skrécenia: PIS(drensis), PISD(rensis) badz PISDR (ensis). Pojawiajacy si¢ jed-
nokrotnie tytul starosty wolmiriskiego oznaczono skrétem WOL(minensis).
Stosowane w legendach sekwencja wyrazéw i skrécenia tytuléw nie odbiegaja
zatem od zwyczajéw z epoki®.

Jak juz wspomniano, druga kategoria inskrypcji spotykanych na piecze-
ciach Czarnkowskiego sg te, ktdre tacza si¢ z funkcjonowaniem typariusza.
Naleza do nich daty oraz napisy okre$lajace zakres merytoryczny pieczeci.
Zdaniem Mariana Haisiga wyst¢pujace na pieczgciach daty facza si¢ badz to
z wykonaniem typariusza, badz tez z wydarzeniem waznym dla dysponenta
pieczeci'®®. W naszym przypadku nalezy odnosi¢ je do obu tych mozliwosci.
Daty znajdowaly si¢ u géry odcisku i byty ktadzione albo w polu pieczeci,
ponad wizerunkiem, albo umieszczane w polu legendy. W pierwszym przy-
padku wykonywano je cyframi o mniejszym module niz napisy w legendzie,
w drugim natomiast wydzielano je dywizorami.

Inskrypcje informujaca o zakresie funkcjonowania znamy tylko z jed-
nej pieczgci Adama Se¢dziwoja. W odciskach uwierzytelniajacych ekstrakty
z ksiag grodu kaliskiego znajdujg si¢ sygle ,D C” wskazujace na powiat ka-
liski. Usytuowano je w polu pieczeci, z obu stron tarczy herbowej, ponizej
labréw. W poréwnaniu z pieczgciami pédzniejszych starostéw generalnych,
na ktérych wystepuje taki element, jest to polozenie nietypowe. Na siedem-
nasto- i osiemnastowiecznych sigillach inskrypcja ta znajduje si¢ ponad tar-
cza herbowa, na wysokosci klejnotu, rozdzielajacego oba jej elementy, badz
tez ponad wyobrazeniem. Wéwczas jest ona réwnolegla to linii oddzielajacej
pole pieczeci od pola legendy. Na pieczeci Czarnkowskiego inskrypcja zosta-
ta réwniez najbardziej zredukowana. Na sigillach pézniejszych zamiast sygli

% Zob. tez uwagi M. Adamczewskiego na temat legend pieczeci starociriskich.
M. Adamczewski, dz. cyt., s. 20-24.
1900 znaczeniu dat umieszczanych w legendach pieczeci zob. M. Haisig, Studia
nad legendy pieczeci miejskiej, Wroctaw 1953, s. 6973, oraz, dla warunkéw polskich,
s. 126-130.
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pojawiaja si¢ skrdcenia wyrazéw przez suspensj¢ do formy DISTR lub DIST.
W analogiczny sposdb skracano nazwy stolicy powiatu'®".

Konczac rozwazania poswigcone napisom napiecz¢tnym, warto zauwa-
zy¢, ze na znanych pieczeciach Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego nie widaé
redukcji elementéw sktadajacych si¢ na inskrypcje (za wyjatkiem dat i okre-
Slenia wlasciwosci merytorycznych pieczeci) w zaleznosci od rangi i funk-
¢ji danej pieczgci. Elementy legendy wskazujace na dysponenta typariusza sg
takie same na pieczgciach urzedniczych i osobistych. Wyjatkiem mogtyby
by¢ pieczecie sygnetowe, na ktérych z reguly napisy przyjmowaty forme sy-
gli oznaczajacych imi¢ (imiona) i nazwisko wtasciciela, niekiedy uzupelnione
o informacje dotyczace piastowanych przezeri urzgdéw'*.

Inaczej byto w przypadku znajdujacych si¢ na pieczeciach herbéw. Tu
w zaleznosci od rangi pieczeci nastgpowata redukcja wizerunku. W zwiazku
z tym umieszczane na pieczg¢ciach Czarnkowskiego kompozycje heraldyczne
mozna podzieli¢ na trzy grupy: herb wielki, herb $redni i herb maty.

Z herbem wielkim spotykamy si¢ na piecz¢ciach wigkszych Adama Se-
dziwoja Czarnkowskiego. Wyobraza on w tarczy herbowej skwadrowane her-
by Nalecz i Poronia. Nad nia znajduja si¢ dwa hetmy z klejnotami. Pierwszy
z nich to pawi ogon przeszyty strzatg migdzy dwoma jelenimi rogami, drugi
za$ przedstawia pawi ogon umieszczony mi¢dzy dwoma bawolimi rogami za-
koniczonymi proporczykami. Tarczg z obu stron podtrzymuja gryfy. Catosci
kompozycji dopetniaja labry.

Herb $redni wystepuje zaréwno na pieczgciach urzedniczych $rednich,
jak i prywatnych (mniejszych oraz, zapewne, sygnetowych) Czarnkowskie-
go. Wyobraza on w tarczy herbowej pomlos¢. Nad tarcza znajduje si¢ hetm
z pierwszym z opisanych wyzej klejnotéw, z obu stron tarczy sa widoczne la-
bry. Jest to najczgsciej spotykany wizerunek herbu Czarnkowskich.

Wreszcie — funkcjonowania herbu malego mozemy domysla¢ si¢ na pod-
stawie zachowanych odciskéw sygnetéw Stanistawa Sedziwoja Czarnkow-
skiego i Piotra Czarnkowskiego. Wyobrazat on jedynie tarczg z godtem her-
bu Natecz.

Czarnkowscy od $redniowiecza jako swego herbu uzywali Natecza w od-
mianie niewigzanej'”. W czasach nowozytnych jego wizerunek czgsto po-

01 Zob. wyzej, przyp. 51.

192 Pominigto je w szczegdtowych rozwazaniach ze wzgledu na fake, ze nie znamy
odciskéw takich pieczeci nalezacych do Adama Sedziwoja.

103 F. Piekosifiski, Heraldyka, s. 53, piecze¢ Tomistawa, kasztelana gnieznieriskie-
go, brata Wincentego z Szamotul, wiasciciela Czarnkowa; pieczecie Jana z Czarnkowa:
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jawia sie w zwigzanych z Czarnkowskimi zabytkach pozasfragistycznych!®.
Specyfike godta, rzadszego od Natgcza wiazanego, cztonkowie rodziny moc-
no zreszta podkreslali'®. Anonimowy autor rozprawki De origine et progressu
Jamiliae et dominorum A Czarnkow, ktérym mégt by¢ sam Adam Sedziwdj
Czarnkowski, pisal, ze jeden z jego przodkéw miat udowadniad, iz ,nie jest
natenczanin zwigzaney natenczy, ktdra to zwiazang natecz zwano nodosam”.
Co wigcej, uwazal, ze jego herb zostat wtdrnie utozsamiony z Nateczem, pier-

B. Engel, Die mittelalterlichen Siegel der Fiirsten, der Geistlichkeit und des polnischen Adels
im Thorner Rathsarchive, Danzig 1902, s. 13, Taf. IV, nr 44.

104 To godto zostalo szczegélnie wyeksponowane na spizowej plycie ufundowanej
w 1602 r. przez Stanistawa S¢dziwoja Czarnkowskiego, znajdujacej si¢ w kosciele para-
fialnym w Czarnkowie, gdzie pojawia si¢ w zespole herbéw fundatora, a poza tym zdobi
choragwie trzymane przez mitycznych protoplastéw rodziny Czarnkowskich. Niedo-
skonala podobizng tablicy publikuje X. D., Pomnik Czarnkowskich w Czarnkowie, Przy-
jaciel Ludu, R. 2, nr 14, 1835, s. 108; fotografia catej tablicy, jak i jej detali znajduje si¢
w Katalogu zabytkéw sztuki w Polsce, t. 5: Wojewddztwo poznariskie, z. 2: Powiat czarn-
kowski, oprac. 1. Trybowski, O. Zagérski (dalej: Katalog zabytkéw Czarnkdéw), Warszawa
1966, fot. 60-62.

195 Jak si¢ wydaje, dla wspétczesnych owa specyfika herbu Czarnkowskich nie byta
zupelnie jasna, skoro Andrzej Beklewski, autor panegiryku na okazje lubu Piotra Dzia-
tyriskiego z Jadwiga, cérka Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego, wydanego w 1626 r.,
dzietko to zilustrowal wyobrazeniem Nalecza wiazanego, z postacia mezczyzny, z glowa
obwiazana chusta, mi¢dzy dwoma jelenimi rogami w klejnocie. Zob. A. Beklewski, Pane-
gyricus nuptialis in gratiam illustrium noworum coniugum Pauli Dziatynski [...] et Hedvigis,
illustrissimi Domini] Adami Sandivogii Czarnkowski, comitis a Czarnkow, palatini Lanci-
ciensis, Maioris Poloniae capitanei etc. etc. Filiae, Krakéw 1626, k. Al. Takze we wspoétcze-
snych herbarzach pojawiaja si¢ przede wszystkim wyobrazenia Nafecza wiazanego. B. Pa-
procki, Gniazdo cnoty, Krakéw 1578, s. 21; tenze, Herby rycerstwa polskiego przez Bartosza
Paprockiego zebrane i wydane r. p. 1584, wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1858 (dalej: Herby
rycerstwa polskiego), s. 207; S. Jagodynski, Summariusz kleynotow abo herbow panstwa y ry-
cerstwa Korony Polskiey y W. X. Litew[skiego] z roznych authorow: a mianowicie z Bielskiego,
z Paprockiego y scriptow [...] zebrany, Krakéw 1621, s. E2v; J. A. Gorczyn, Kleynoty abo
herby paiistwa y rycerstwa powiatow y miast glownych Korony Polskiey y W. X. L. wedtug
obiecadta dla pamigci tacnieyszey potozone, Krakéw 1630, s. 67. Warto na tym tle podkre-
§li¢, ze Szymon Okolski uznat herb Czarnkowskich za odmiang Natecza, ktéra okreslit
jako Natecz Primo i poswigcil mu osobny opis. Jego ilustracje stanowi poprawnie wyko-
nany rysunek znaku uzywanego przez Czarnkowskich, uwzgledniajacy wszystkie jego
odmiennosci zaréwno w godle, jak i w klejnocie. Zob. S. Okolski, Orbis Poloni Tomus 11,
in quo Antiqua Sarmatorum gentilitia et arma quaecunque a litera L, usque ad literam R,
nclusive, suam incipiunt et recensent denominationem, continentur et dilucidantur, Krakéw
1643, s. 243-247. Nafecz ,secundo” wyobraza herb w odmianie wigzanej z kobieca po-
stacia miedzy jelenimi rogami w klejnocie. Zob. tamze, s. 248.
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wotnie za$ stanowit odrebny znak zwany Natonie!®. Herb spotykany w si-
gillach Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego wykazuje dalsze odmiennosci
w stosunku do znaku uzywanego przez innych przedstawicieli heraldycznej
wspélnoty Nateczéw. Charakterystyczny jest bowiem jego klejnot. Ow pi6ro-
pusz przeszyty strzatg migdzy jelenimi rogami jest wlasciwy tylko Czarnkow-
skim. Wystepuje on niemal wytacznie na wyobrazeniach herbu mtodszej linii
tej rodziny'?””. Na zabytkach wyobrazajacych herb kuzyna Adama ze starszej
linii Czarnkowskich, Andrzeja Czarnkowskiego, w klejnocie znajduja sig je-
dynie dwa jelenie rogi'®®. Podobnie zwiericzona jest tarcza na jednej z pieczeci
Piotra Czarnkowskiego'”. Pozostawmy na chwile zagadnienie klejnotu her-
bowego mtodszej linii rodziny, by przyjrze¢ si¢ drugiemu herbowi wystepuja-
cemu na pieczgciach Adama Sedziwoja.

Kolejnym znakiem, pojawiajacym si¢ na pieczgciach magnata, jest herb
Poronia. Funkcjonowal on juz w $redniowiecznej Wielkopolsce, po czym,
zdaniem J. Szymanskiego, zanikt w XVI w."!° Nalezy podkresli¢, ze jest on
do$¢ stabo poswiadczony przez zabytki ikonograficzne. Jego wyobrazenia na
zabytkach zwiazanych z Czarnkowskimi naleza do najpetniejszych. W tym
kontekscie spotykamy go dwukrotnie. Po raz pierwszy Poronia pojawia si¢
na brazowej tablicy poswigconej przodkom Czarnkowskich, umieszczonej
w czarnkowskiej farze, gdzie otwiera zespét herbéw Barbary Pampowskiej,
matki fundatora epitafium, Stanistawa Se¢dziwoja Czarnkowskiego'!'. Wy-
obrazone tam godlo przedstawia lili¢ heraldyczna, usytuowang pomiedzy

19 De origine et progressu falimiae et dfominorum] a Czarnkow, Biblioteka Kérnic-
ka PAN, sygn. 306, k. 112. Zob. tez M. Kazariczuk, Polskie legendy herbowe, Wroctaw
1990, s. 64, gdzie legenda herbowa zwiazana z Nalonie.

107 Zabytki pozasfragistyczne z takim wyobrazeniem: plakiety zdobiace lichtarze
fundowane przez Adama Sedziwoja Czarnkowskiego w kosciele parafialnym w Czarn-
kowie (po 1605 r.), Katalog zabytkéw Czarnkéw, s. 7; malowany herb na drzwiczkach za-
mykajacych portret trumienny Adama Sedziwoja Czarnkowskiego, tamze, s. 6; barwny
wizerunek herbu na dokumencie fundacyjnym kolegiaty w Czarnkowie, AP w Pozna-
niu, Dokumenty i akta ko$cioléw, sygn. 60; J. Chorynski, dz. cyt., s. al.

108 T, Jakimowicz, Renesansowe i manierystyczne regydencje w Wielkopolsce, Poznani
1971, s. 31, fot. 105 s. 32, fot. 11; s. 34—35, fot. 12—13; M. Strzatko, R. Kasinowska,
Wielkopolskie zamki, Poznani 20006, ilustracje na s. 59, 60, 61.

19" AArch w Gnieznie, ZI, sygn. 290.

10 7. Szymanski, Herbarz sredniowiecznego rycerstwa, s. 233-234; tenze, Herbarz
rycerstwa, s. 225.

1 X. D., dz. cyt., s. 108. Wykonany przez autora owej publikacji odrys jest jednak
niedoktadny, nie uwzglednia bowiem réz flankujacych z obu stron wyobrazenie heral-
dycznej lilii.
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dwoma pigcioptatkowymi rézami. Po raz drugi spotykamy si¢ z nim wia-
$nie na piecz¢ciach Adama Sedziwoja. Ksztatt samego godta Poroni, znajdu-
jacego si¢ na tych zabytkach sfragistycznych, nie odbiega od innych znanych
jego wyobrazen. Nowos¢ stanowi jednak wizerunek klejnotu: pawiego ogo-
na mig¢dzy dwoma bawolimi rogami zakofczonymi choragiewkami. Jest to
jak dotad jedyne znane przedstawienie takiej jego odmiany''?. Warto zwré-
ci¢ uwage na charakterystyczny kontekst pojawienia si¢ Poroni na pieczeci
Czarnkowskiego. W standardowych uktadach heraldycznych mamy do czy-
nienia z eksponowaniem herbéw ojczystego i matczynego badz tez herbéw
ojczystego, matczynego i dopiero dalszych przodkéw whasciciela herbu'®.
Tymczasem Czarnkowski eksponuje herb ojczysty i herb babki ojczystej z po-
mini¢ciem herbu matczynego. Wiazalo si¢ to z okreslonymi funkcjami, kedre
6w znak mial spetniaé.

Powré¢émy na chwile do problemu klejnotu miodszej linii Czarnkow-
skich. Trudno ustali¢, kiedy doktadnie doszto do wyksztalcenia si¢ tej od-
miany. Na znanych pi¢tnastowiecznych pieczgciach rodziny pojawia sie jesz-
cze klejnot wyobrazajacy jedynie dwa jelenie rogi''4. Klejnot nie jest widoczny
na nagrobku Macieja Czarnkowskiego, protoplasty starszej linii, znajdujacym
si¢ w czarnkowskiej farze'. Prawdopodobnie umieszczony nad tarcza hetm
wiericzy tylko korona. Natomiast juz na pieczgciach Wojciecha Sedziwoja
i Stanistawa S¢dziwoja Czarnkowskich, a wigc bratankéw Macieja, synéw Se-
dziwoja Czarnkowskiego i Barbary Pampowskiej, wyobrazono klejnot w for-
mie wystepujacej takze na pieczeci Adama Sedziwoja''®. Trzeba tu zauwa-
zy¢ pewne niezdecydowanie przedstawicieli starszej linii rodziny. Weze$niej
wspomniano, ze na piecz¢ciach Piotra i Andrzeja Czarnkowskich w klejno-
cie pojawiaja si¢ najczgdciej jedynie jelenie rogi. Wyjatek stanowi tu sigillum

12 7. Szymariski nie zna zwiericzenia hetmu wlasciwego tego herbu. J. Szymariski,
Herbarz sredniowiecznego rycerstwa, s. 233-234; tenze, Herbarz rycerstwa, s. 225, 241.
Trzeba podkresli¢, ze petny wizerunek tego herbu znajdowat si¢ juz na pieczgci Ambro-
zego Pampowskiego (znana z lat 1505-1507), gdzie na helmie umieszczono jednak trzy
strusie piéra. Zob. B. Engel, dz. cyt., Taf. IV, nr 46.

13 P, Strézyk, O potrzebie i mozliwosciach badan nad herbami ztozonymi. Uwagi na
prayktadzie ikonograficznych Zrodet heraldycznych z Wielkopolski, [w:] Ad fontes. O natu-
rze Zrddia historycznego, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2004, s. 207. Na stronach
201-203 autor zestawit literature temaru.

114 B. Engel, dz. cyt., s. 13.

5 Katalog zabytkéw Czarnkdéw, s. 56, fot. 57.

116 1. W. Gronkowski, Opis dawniejszego kosciota kolegiackiego a dzisiejszego parafial-
nego w Czarnkowie, jako tez innych w obrebie parafii Czarnkowskiej dawniej i teraz znaj-
dujgcych si¢ kosciotdw filialnych i kaplic, Poznan 1886, s. 41.
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Piotra znane z odcisku uwierzytelniajacego dokument dla mieszczanina wro-
nieckiego, gdzie migdzy rogami jest widoczny pawi ogon. Tymczasem na
zwigzanych z Andrzejem Czarnkowskim zabytkach heraldycznych z zamku
w Osiecznej klejnot jego herbu wystepuje w dwéch wersjach: starszej i now-
szej (z pawim ogonem przeszytym strzata)'”. Z kolei na plakiecie przytwier-
dzonej do drzwi dawnego skarbca kosciota czarnkowskiego znajduje si¢ herb
Wojciecha Czarnkowskiego (kasztelana $remskiego i rogoziniskiego), ojca Pio-
tra i Andrzeja, bedacy formg posrednia migdzy obu odmianami. Wyobraza
on w klejnocie pawi ogon miedzy jelenimi rogami. Brakuje mu jednak strza-
ty''8. Jest wigc analogiczny do przedstawienia znanego ze wspomnianej wy-
zej pieczeci Piotra Czarnkowskiego. Uderza podobieristwo formalne klejnotu
uzywanego przez Pampowskich do ,nowego” klejnotu Czarnkowskich, wi-
doczne szczegdlnie w przypadku jego wersji posredniej. I tu, i tam wystgpu-
je pawi ogon pomig¢dzy zwierzgcymi rogami. Nie mozna zatem wykluczy¢
wplywu heraldyki Pampowskich na ksztalt tego elementu herbu wykorzysty-
wanego w miodszej linii rodziny spowinowaconej wiasnie z Pampowskimi.
Data matzeristwa Barbary Pampowskiej z S¢dziwojem Czarnkowskim (przed
1521 r.) stanowitaby wi¢c date post quem dla powstania znaku. Prawdopodob-
nie do wyksztalcenia tej odmiany doszlo jednak okoto potowy XVI stule-
cia, kiedy to wiek sprawny osiagneta pierwsza generacja potomkéw Sedziwoja
Czarnkowskiego i Barbary Pampowskiej (Stanistaw S¢dziwdj Czarnkowski,
Wojciech Se¢dziwéj Czarnkowski). Owe wplywy heraldyki Pampowskich
ttumaczylyby ekskluzywizm znaku i przyjecie go poczatkowo jedynie przez
mtlodsza lini¢ rodziny. Préby recepcji klejnotu przez przedstawicieli linii star-
szej mozna chyba wyjasni¢ atrakcyjng legenda herbowa zwiazana z owym
klejnotem.

Interesujacym elementem wigkszego herbu Czarnkowskiego sa gryfy
petniace funkcje trzymaczy herbowych. Nie spotykamy si¢ z nimi na zna-
nych pieczeciach innych przedstawicieli rodziny ani tez na bardziej okaza-
tych kompozycjach heraldycznych pochodzacych z fundacji Czarnkowskich.
Takze inne zabytki heraldyczne zwigzane z Adamem Se¢dziwojem nie zawie-
raja tego elementu. Co prawda, trzymacze pojawity si¢ juz w $redniowiecz-
nych pieczeciach rycerskich!'?, jednak nie wystgpowaly nazbyt czgsto w pol-

17 T. Jakimowicz, dz. cyt., s. 31, fot. 105 s. 32, fot. 11; 5. 34-35, fot. 12-13.

118 Zob. staba fotografi¢ zabytku w Katalog zabytkéw Czarnkéw, fot. 36; t¢ odmia-
n¢ zna J. Szymariski, odnosi ja jednak do Natecza wiazanego. Zob. J. Szymanski, Her-
barz rycerstwa, s. 193.

19 AP w Bydgoszczy, KNS, sygn. 78, piecz¢é Piotra Szamotulskiego; M. Gumow-
ski, Handbuch, Taf. L, nr 532, piecze¢ Rafata Gotuchowskiego; nr 535, piecze¢ Stani-
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skiej heraldyce szlacheckiej. W krajach Rzeszy Niemieckiej uzywanie tego
elementu herbu bylo zastrzezone wlasciwie dla reprezentantéw szlachty tytu-
larnej'?°. By¢ moze dlatego egalitarne spoleczenistwo szlacheckie odnosito si¢
do niego z rezerwg. Pojawienie si¢ gryféw w herbie Czarnkowskiego, oprécz
zaakcentowania pozycji spolecznej wiasciciela, miato zapewne nies¢ ze sobg
okreslone znaczenia zwiazane z rodzinng tradycja.

Koriczac omawianie kompozycji heraldycznych widocznych na piecze-
ciach Adama Sedziwoja Czarnkowskiego, nieco uwagi nalezy poswigci¢ po-
zostalym ich elementom. Wsrdd nich na pierwszy plan wysuwaja si¢ hetmy.
Helmy wchodzace w sktad herbé6w Adama Se¢dziwoja to zawsze, charakte-
rystyczne dla epoki nowozytnej, hetmy pretowe. Na pieczeciach $rednich,
mniejszych i sygnetowych tarczy herbowej z jednym godlem towarzyszyt je-
den hetm wyobrazony en face. Inaczej bylo na pieczgci wigkszej, na ktérej nad
tarcza znajdowaly si¢ dwa hetmy zwrécone ku sobie w gescie kurtuazji heral-
dycznej. W Polsce, niezaleznie od liczby godet umieszczonych w tarczy her-
bowej, towarzyszyt jej z reguty jeden hetm z klejnotem whasciwym dla herbu
rodowego danej osoby. Z taka sytuacja spotykamy si¢ tez w przypadku zlo-
zonych herbéw innych Czarnkowskich, ktadzionych zaréwno na pieczeciach,
jak i innych przedmiotach'?!. Warto jednak zauwazy¢, ze osiemnastowiecz-
ny heraldyk J6ézef A. Jablonowski odnotowat przekonanie, podzielane przez
szlachte, iz kazdemu polu tarczy herbowej powinien odpowiada¢ jeden hetm
z klejnotem umieszczonym nad tarcza'??. Wedtug Maximiliana Gritznera
w krajach niemieckich liczba helméw usytuowanych na skraju tarczy powin-
na odpowiadac liczbie wyobrazonych na tarczy godet'”. Z czasem ten zwy-
czaj zostal sformalizowany, a liczba hetméw towarzyszacych tarczy herbowej

stawa Ostroroga. J. Wroniszewski, za P. Mrozowskim, jako pierwszy przyktad zastoso-
wania trzymaczy herbowych wskazuje herb na pieczeci Mikolaja, wojewody kaliskie-
go, z 1305 r. Zob. J. Wroniszewski, dz. cyt., s. 245. M. Adamczewski podkresla, ze na
pieczeciach starosciniskich z terenéw Polski $rodkowej trzymacze pojawiajg si¢ dopiero
w XVII w. Zob. M. Adamczewski, dz. cyt., s. 35-37.

120 \W. Strzyzewski, dz. cyt., s. 123.

121 Zob. wyzej opisy pieczeci Andrzeja Czarnkowskiego. Podobnie na plakiecie
z herbem Wojciecha Czarnkowskiego, umieszczonej na wejsciu do zakrystii w kosciele
parafialnym w Czarnkowie, usytuowano tarcze¢ czteropolowa: w polu pierwszym znaj-
duje si¢ godto herbu Natecz w odmianie uzywanej przez Czarnkowskich, w polu dru-
gim i trzecim godto h. Lodzia, w czwartym godto h. Poraj. Sekwencj¢ herbéw podaje
I. W. Gronkowski, dz. cyt., s. 18.

122 J. A. Jablonowski, Heraldica to jest osada kleynotow rycerskich y wiadomosc znakow
herbownych dotad w Polszcze nicobiasniona, Lwow 1742, s. ES5.

125 \W. Strzyzewski, dz. cyt., s. 108, przyp. 58.
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zacze¢ta wskazywaé na rangg osoby: jeden helm przystugiwat szlachcie niety-
tularnej, dwa helmy szlachcie posiadajacej tytut rycerza badz wolnego pana
(barona), trzy hetmy zdobity herby hrabiowskie, cztery za$ ksiazece'?4. Obie
te zasady nie byly jednak konsekwentnie przestrzegane: na pieczeci ksigcia
pomorskiego Joachima Fryderyka datowanej na 1570 r. spotykamy nad dzie-
wigciopolowg tarczg jedynie trzy hetmy'®. Takze trzy hetmy znajdujg si¢ nad
czteropolowa tarcza herbowg ksiazat legnicko-brzeskich, ze skwadrowanymi
godtami'?®. Konstrukcja herbu umieszczonego na wiekszej pieczeci Adama
Sedziwoja Czarnkowskiego moze §wiadczy¢ o znajomosci zwyczajéw heral-
dycznych panujacych wsrdéd wyzszej szlachty Rzeszy, ktére mozny wykorzy-
stat do podkreslenia swej pozycji spotecznej. Ten domyst zdaje si¢ porwier-
dza¢ informacja podana przez samego Czarnkowskiego, ze w jego bibliotece
znajdowal si¢ ,ieden gradal tak wielkie w czerwonym axamicie zpuklami
y z klauzurami srebrnemi czescig po facinie, czgscig ong starg dziwng Pol-
sczyzng pisane, gdzie byly y familiae y herby wypisane, y wymalowane, kto-
rych ledwo trzecia czgé¢ zostala y to drugie czudzoziemskie, gdy si¢ tu ludzie
do Polski, z czudzych kraiow znosili”™'*’. Nieszczg¢éciem owa ksigga herbowa
sploneta w czasie pozaru zamku szubiniskiego w pierwszej potowie XVII w.

P1ECZEC JAKO NOSNIK PAMIECI HISTORYCZNE]

Piecz¢¢ moze staé si¢ nosnikiem pamigci historycznej na dwa sposoby:
wtérnie, kiedy ma poswiadczaé jakie§ wydarzenie z przesztosci niezaleznie
od tresci zapisanych w jej legendzie i wizerunku'?®, badZ tez celowo, kiedy

124 Tamze, s. 109-110.

125 M. Gumowski, Pieczgcie ksigzqt pomorskich, Zapiski Towarzystwa Naukowego
w Toruniu, t. 16, z. 1-5, 1950, nr 98; K. Bobowski, Dawne piecz¢cie na Pomorzu Za-
chodnim, Szczecin 1989, fot. 19.

126 M. Kaganiec, Heraldyka Piastéw slgskich 1146—1707, Katowice 1992, s. 122.

127" De origine..., s. 111v—112.

128 Charakter pieczeci, ktéra uwierzytelniano dokumenty wystawiane dla czton-
kéw rodziny, miat niekiedy wskazywa¢ na ich pozycje spoteczng lub szczegdlng taske
wystawcy dokumentu. Tak mozna interpretowa¢ wzmianke o przywieszeniu kontrsi-
gillowanej sygnetem wiadcy pieczeci tronowej Witolda do uwierzytelnienia dokumentu
dla rodziny Zenowiczdéw, znajdujacy si¢ w testamencie Krzysztofa Despota Zenowicza
z 1611 r.: ,naprzedniejszy jest przywilej na pergaminie Witoldow, alias Aleksandrow,
z majestatowa wielka pieczecia zawieszony, na ktérej pieczeci majestatowej z drugiiej
strony malg signitowa pieczecia wlasng samego Witolda Ksigzecia Litewskiego przyci-
$niong (co nie jest w kazdym przywileju) ale wielka nowing w domu szlacheckim mie¢”.
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to wlasnie umieszczone na niej wizerunki czy inskrypcje maja wskazywaé na
jakie$ wazne dla dysponenta zdarzenie'”. Mozna to odnies¢ oczywiscie réw-
niez, a moze przede wszystkim, do pieczgci herbowych. Jak zauwazyt A. Wy-
robisz, w Polsce nowozytnej herby byly bowiem nie tylko znakami komuni-
kadji spolecznej, pozwalajacymi na identyfikacje wiasciciela, wskazanie jego
przynaleznosci stanowej czy wiezéw taczacych go z innymi czlonkami spo-
teczenstwa, ale tez $rodkiem umozliwiajacym przekazywanie bardziej ztozo-
nych treéci, jak ideologia polityczna, historia kraju badz rodziny, czy wreszcie
»sygnalizowanie uktadéw i ugrupowan” opartych na wigzach rodzinnych'*.
W tym kontekscie niezwykle ciekawie jawi si¢ przekaz zakodowany na pie-
cz¢ciach Adama Sedziwoja Czarnkowskiego. To spostrzezenie dotyczy nie
tylko umieszczanego na pieczeciach herbu, szczegélnie herbu wigkszego, ale
takze niektérych elementéw legendy napieczetnej. Kluczem do zrozumienia
przestania zakodowanego na pieczgciach Czarnkowskiego jest tradycja histo-
ryczna jego rodziny.

Funkcjonowanie tradycji historycznej Czarnkowskich w XVI w. jest juz
dobrze poswiadczone. Dla Bartosza Paprockiego stata si¢ ona podstawa do
stworzenia legendy opisujacej poczatki herbu Natecz'?!. Niewatpliwie istniata
ona jednak wczesniej. W ujeciu znanym z drugiej potowy XVI w. jej szkielet
stanowity tzw. falsyfikaty czarnkowskie, powstate okoto polowy tego stule-
cia, stworzone prawdopodobnie przez Stanistawa Se¢dziwoja Czarnkowskie-

U. Augustyniak, Testamenty ewangelikéw reformowanych w Wielkim Ksigstwie Litewskim,
Warszawa 1992, s. 110.

129 JTako przykfad mozna poda¢ tu cho¢by wymienianie w inskrypcji dat waznych
dla dysponenta.

130" A. Wyrobisz, Polska heraldyka nowozytna — na pograniczu historii spotecznej, hi-
storii sztuki i historii literatury, [w:| Heraldyka i okolice, red. A. Rachuba, S. Gérzyi-
ski, H. Manikowska, Warszawa 2002, s. 140. Ta problematyka ma juz swoja literature.
Zob. np. S. Baczewski, Mit poczqtku i wladza szlachty. Dyskurs genealogiczno-historycz-
ny w XVII-wiecznych kazaniach pogrzebowych, Wschodni Rocznik Humanistyczny, t. 3,
2006, s. 37-55; M. Kazaticzuk, O herbach szlacheckich w dawnej Polsce, Nauka, t. 4,
2006, s. 117-127. Tam wczesniejsze publikacje.

131 Bartosz Paprocki znat dwie wersje opowiesci o poczatkach herbu Natecz. Pierw-
sza jest tozsama z legenda o poczatkach rodu Czarnkowskich. Wedtug drugiej znajdu-
jaca si¢ w godle chuste mial wiaza¢ na gtowach rycerzy Bolestaw Krzywousty po prze-
granej bitwie z Rusinami pod Haliczem. Herby rycerstwa polskiego, s. 207. Przy czym
w Gniezdzie cnoty podaje jedynie pierwsza jej wersje. B. Paprocki, Gniazdo, s. 21; J. Pa-
kulski, Nafecze, s. 16. Pierwsza wersje szczegdtowo analizuje M. Kazadczuk, Staropol-
skie legendy, s. 64 i n. Druga wersj¢ legendy herbowej S. Okolski odnosi do herbu Natecz
ysecundo” (z wigzang pomtoscia w godle oraz kobiecg postacia miedzy jelenimi rogami

w klejnocie). S. Okolski, dz. cyt., s. 248.
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go. Zesp6t owych dokumentéw obejmuje: nadanie przez Mieszka Starego
Czarnkowa hrabiemu [komesowi] Mikotajowi w 1192 [1202] r."*?, kolejne
nadanie dla S¢dziwoja z Czarnkowa, ktére miat poczyni¢ Bolestaw Poboz-
ny w 1245 1.9, i potwierdzenie tego dyplomu przez Wiadystawa Lokiet-
ka w 1323 r.!*, dokument Kazimierza Wielkiego dotyczacy zwrotu rodzi-
nie Czarnkowa z 1343 r.'®, kolejny dokument tego wiadcy, datowany na
1362 r., majacy zatwierdza¢ podziatl débr miedzy braci Czarnkowskich',
dokument z 1381 r. lokujacy wie$ Trzebinia w okolicach Czlopy'?’, nadanie
wsi Przelewice Szymonowi Trzebince'?®, wreszcie dokument Wtadystawa Ja-
gielly, datowany na 1430 r., zwracajacy Janowi Czarnkowskiemu i Jakubo-
wi Kniszewickiemu wie§ Gulcz'?. Ten zestaw nalezy uzupelnic¢ o jeszcze je-
den hipotetyczny dokument: wyrok sadu krélewskiego z czaséw Wiadystawa
Lokietka, pozbawiony daty rocznej, lecz zawierajacy miejsce datacji (Datum
in Campis circa Suleiow), wzmiankowany przez Kaspra Niesieckiego'®’, ale
znany juz wcze$niej autorowi r¢kopismiennej historii rodziny pod tytutem
De origine... pochodzacej z poczatkéw XVII w. W przeciwiefistwie do po-
zostatych dotyczy on nie posiadtosci Czarnkowskich, ale oczyszczenia rodzi-
ny z zarzutu udzialu w zabédjstwie kréla Przemysta II. Te falsyfikaty mozna
podzieli¢ na dwie grupy: jedne miaty charakter wytacznie uzytkowy, stano-
wiac, na co wskazali autorzy hasta ,Czarnkéw” w Stowniku historyczno-geo-
graficznym wojewddztwa poznaiskiego w sredniowieczu, dowdd w sporach ma-
jatkowych, drugie zas obok tego, badZ wytacznie, ilustrowaty histori¢ rodu.
Do drugiej grupy mozna zaliczy¢ falszerstwa datowane na lata 1192 i 1245,
wyrok Lokietka w sprawie zabdjstwa Przemysta II, wreszcie dokumenty Ka-
zimierza Wielkiego z 1343 i 1362 r. Stuzyly one nie tylko okresleniu zakre-
su i charakteru posiadania Czarnkowskich w poszczegélnych dobrach, ale tez
(a moze przede wszystkim) uwierzytelniaty autorytetem nominalnych wy-
stawcéw wazne wydarzenia z dziejéw familii. Odwotuja si¢ do nich wszyscy
dziejopisarze, odtwarzajacy histori¢ rodziny, przepisujac niekiedy dostownie,

132 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 1-1V, wyd. T. Zakrzewski; t. V, wyd.
F. Piekosifiski; t. VI-XII, wyd. A. Gasiorowski i in., Poznan 1864-1999; tu: t. VI, nr 2.

133 Tamze, t. I, nr 249.

134 Tamze, t. II, nr 1037.

135 Tamze, t. VI, nr 131.

136 Tamze, t. VI, nr 199.

137 Tamze, t. VI, nr 271.

138 Tamze, t. VII, nr 701.

139 Tamze, t. IX, nr 1242.

140 K. Niesiecki, Herbarz Polski, t. 3, wyd. ]. Bobrowski, Lipsk 1839, s. 202—203.
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jak Mateusz Bembus, obszerne ich fragmenty'#!. Stosunek tradycji rodowej
do falsyfikatéw czarnkowskich trudno okresli¢ bez szczegétowych badan.
Nie wiemy, czy to falsyfikaty staly si¢ inspiracja do stworzenia opowiesci
o dziejach Czarnkowskich (wtedy historia rodu dodatkowo miataby uwie-
rzytelnia¢ informacje podawane przez falszerza), czy tez twérca falsyfikatéw
odwotywat si¢ do jakiej$ istniejacej juz historii rodziny, z ktérej zaczerpnat
imiona postaci, majacych by¢ odbiorcami owych dokumentéw. Pewna wska-
z6wka zdaje si¢ wzmianka o ksiedze herbowej, w ktérej ,,byty y familiae y her-
by wypisane, y wymalowane”'*2. A wigc mogta ona zawiera¢ jakies elementy
tradycji rodzinnej. To, ze wedlug dzialajacego w poczatkach XVII w. autora
owej rozprawki miata by¢ spisana ,,cz¢scig po tacinie, czgscia ona stara dziwna
Polsczyzng”, wskazuje na jej dawng metryke, si¢gajaca, by¢ moze, poczatkéw
XVI w. Pozwalatoby to na wniosek, ze tradycja rodzinna poprzedzata sporza-
dzenie falsyfikatéw. Jest to jednak bardziej domyst anizeli nawet hipoteza.
Niewatpliwie w drugiej potowie XVI w. opowies¢ o dziejach Czarnkow-
skich byta juz, przynajmniej w ogélnych zarysach, uksztattowana. Co istotne,
zaréwno hipotetyczne autorstwo zbioru falsyfikatéw, jak i wszystkie przekazy
narracyjne, ktére powstaty w kregu Czarnkowskich, wskazuja na szczegdlne
zainteresowanie wilasna historia przedstawicieli mtodszej linii rodziny'*>. Na-

11 Do dokumentu z 1343 r. odwoluje sie B. Paprocki w Gniezdzie cnoty, wspomi-
najac o zamianie Czarnkowa na RogoZno. Balamutna jest jednak podana przezen in-
formacja, ze pézniej za Rogozno mieli otrzymaé Szubin. Ten wszedt w sktad posiadtosci
rodowych dopiero w XV w. (Z. Gérczak, Rozwdj, s. 190). Powotywanie si¢ na praywiley
stary majacy poswiadczad t¢ transakcje jest albo figura retoryczna, albo tez znieksztat-
conym echem dokumentu z 1343 r. Zob. B. Paprocki, Griazdo, s. 22. Co cieckawe, ani
w Gniezdzie cnoty, ani tez w Herbach rycerstwa nie pojawiaja si¢ tak wazne dla tradycji
rodowej postacie, jak Mikotaj, dwunastowieczny wojewoda kaliski, czy kolejni Sedzi-
wojowie majacy zy¢ w XIII i XIV w. Zob. B. Paprocki, Gniazdo, s. 22; Herby rycerstwa
polskiego, s. 207-211. Moze to wskazywad na to, ze opowies¢ o poczatkach Czarnkow-
skich byta znana Paprockiemu tylko w ogdlnym zarysie. S. Okolski cytuje fragment do-
kumentu z 1192 r., a zna falsyfikaty z 1245 i 1343 r. S. Okolski, dz. cyt., s. 245-246.
Wszystkie te dokumenty przywotuje i cytuje M. Bembus, dz. cyt., s. 12, 13, 14; doku-
ment Mieszka Starego z 1192 r., wyrok Lokietka w sprawie zabdjstwa Przemysta, przy-
wilej Kazimierza Wielkiego z 1343 r. zna autor rekopismiennego dzietka De origine...,
s. 111v—112v. J. Chorynski, dz. cyt., s. C2, powoluje si¢ na dokumenty z 1192 r., 1245 r.,
wzmiankuje tez zamiang¢ Czarnkowa na Rogozno.

Y2 De origine..., k. 111v—=112. Zapewne stad, nie za$ z druku Chorynskiego, infor-
macje t¢ wzial K. Niesiecki. K. Niesiecki, dz. cyt., s. 202.

43 Przypomnijmy, ze autorstwo falsyfikatéw przypisuje sie Stanistawowi Sedziwo-
jowi Czarnkowskiemu. K. Gérska-Golaska, Dobra Natgczéw, s. 193-194; Stownik histo-
ryczno-geograficzny wojewddztwa poznaiskiego w Sredniowieczu, cz. 1, z. 2, red. A. Ga-
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lezy podkresli¢, ze opowies¢ o wezesnych dziejach Czarnkowskich stanowita
najbardziej rozbudowana legend¢ méwiaca o poczatkach familii pieczetujacej
si¢ Nateczem. Co ciekawe, tak jak zestawione przez Paprockiego genealogic
innych rodzin przypisanych do tego herbu si¢gaja co najwyzej XIII w., tak
protoplasci wiascicieli Czarnkowa mieli wystgpowac juz w IX w. To wlasnie
spowodowalo, ze, jak juz wspomniano, 6w heraldyk odwotat si¢ do nich, two-
rzac legende herbu Nalecz, majaca odnosic¢ si¢ do wszystkich herbownych.
Z prac Paprockiego ta opowie$¢ zostata przejeta przez autordéw innych herba-
rzy, ulegajac dalszej rozbudowie i modyfikacjom!'*4.

Dla interpretacji wizerunkéw znajdujacych si¢ na pieczgciach Adama Se-
dziwoja Czarnkowskiego najwicksze znaczenie ma jednak tradycja funkcjo-
nujaca w jego rodzinie. Dysponujemy az czterema jej przekazami, powstatymi
w kregu Czarnkowskich. Najstarszym jest inskrypcja umieszczona na tabli-
cy pos$wigconej pamieci przodkéw, ufundowanej w 1602 r. przez Stanistawa
Sedziwoja Czarnkowskiego, znajdujacej sie w czarnkowskim kosciele!®. Wy-

siorowski, Wroctaw 1982, s. 289-290, 294, przyp. 3. On tez jest fundatorem tablicy
upamietniajacej przodkéw Czarnkowskich, bedacej najstarsza kodyfikacja tradycji po-
wstalej w kregu rodziny. Jej rozszerzone wersje znajdujemy w mowach poswigconych
Adamowi Sedziwojowi Czarnkowskiemu. Wreszcie z mlodsza linia, w ktérej rekach
znajdowal si¢ Szubin, wzmiankowany w r¢kopisie, trzeba taczy¢ pracg De origine... Jed-
nocze$nie nie znamy takich zabytkdw zwigzanych ze starsza linia rodziny.

144 Pewne modyfikacje w stosunku do ,kanonicznej” wersji znajdujemy juz w pra-
cach Paprockiego, ktéry w Gniezdzie cnoty protoplasta rodu uczynit Gniewomira, nie za$
Dzierzykraja (B. Paprocki, Gniazdo, s. 21, zob. s. 22, gdzie wywodzi genealogie rodziny
od Dzierzykraja, majacego zy¢ okoto 890 r.). Wycofat si¢ z tego juz w Herbach rycerstwa
polskiego, s. 207. Dalsze modyfikacje znajdujemy w pézniejszych pracach. Trudno powie-
dzie¢, czy lista potomkdéw majacego zy¢ w IX w. Dzierzykraja z Czlopy, pojawiajaca sig
w Ghniezdzie cnoty, jest autorstwa Paprockiego, czy tez stanowi odbicie tradycji rodowej,
cho¢ bardziej prawdopodobna wydaje si¢ pierwsza mozliwos¢. Kodyfikacje historii ro-
dziny powstale w kregu Czarnkowskich nie notujg wymienionych tam postaci, a z dru-
giej strony nie zostaly tam wymienione postacie wazne dla Czarnkowskich. S. Okolski,
powotujac si¢ na Paprockiego, wywodzit Czarnkowskich od ksigcia Popiela. S. Okolski,
dz. cyt., s. 243-245. Trzeba tez wskaza¢ na koncepcje¢ Kaspra Niesieckiego, ktéry au-
torsko wywiddl Dzierzykraja z Cztopy od potomkéw mitycznego Leszka (K. Niesiecki,
dz. cyt., s. 205), czy tez dzietko J. I. Bocheniskiego, dziatajacego w koricu XVIII w. histo-
ryka regionalisty zwiazanego z ziemia watecka, ktéry z imienia mitycznego protoplasty
rodu — Dzierzykraja, uczynit pierwotne nazwisko pézniejszych wiascicieli Czarnkowa.
Przed 1192 r. mieli si¢ oni nazywacé de Dzierzgykraj. Zob. ]. 1 Bocheriski, Historia kosciota
parafialnego w Watczu spisana na podstawie prawdziwych dokumentéw i wiarygodnych au-
toréw, oprac. L. Bak, M. Hlebionek, A. Szweda, Watcz 2002, s. 58—60.

Y Katalog zabytkéw Czarnkdw, s. 6, fot. 60—62. Napis i rysunek tablicy publiku-
je X. D., dz. cyt., s. 108-109. Sama inskrypcje przywotuje J. Lukaszewicz, Opis histo-
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mienia ona protoplastéw rodziny wraz ze wskazaniem na ich zastugi. Kolejny
to przywolywane tu czesto dzietko De origine..."°. Jego autorem moze by¢
sam Adam Se¢dziwdj Czarnkowski, ostatni meski przedstawiciel rodu bedacy
whascicielem Szubina, gdzie wspomniana praca miata powsta¢. Dzielo zostato
napisane po pozarze zamku szubiriskiego, w ktérym miato sptona¢ archiwum
rodowe, przeniesione tam przez Czarnkowskiego z rodzinnego Czarnkowa.
Niestety, precyzyjne ustalenie daty tego wydarzenia na podstawie literatury
okazato si¢ niemozliwe'?’. Wreszcie — dwa kolejne $wiadectwa zostaty wple-
cione w mowy pogrzebowe ku pamieci Adama S¢dziwoja Czarnkowskiego,
wygloszone przez J. Choryniskiego'®® i M. Bembusa'®’. Te prace pozwalaja
na odtworzenie tradycji rodowej w takiej formie, w jakiej funkcjonowata ona
w kregu rodziny w czasach Adama Se¢dziwoja Czarnkowskiego.

Opowies¢ rozpoczynala si¢ w czasach Bolestawa Chrobrego. Wtedy to
miat zy¢ wladajacy Czlopa, miastem wchodzacym w sktad pézniejszych débr
czarnkowskich, ksigz¢ Dzierzykraj. Mial on zosta¢ nawrdcony i ochrzczony
przez Bolestawa Chrobrego™. Tradycja mocno akcentowata fakt jego pomor-

ryczny koscioldw parochialnych, koscidtkow, kaplic, klasztoréw, szkdtek parochialnych, szpi-
tali i innych zakladéw dobroczynnych w dawnej diecezyi poznasiskiej, t. 1, Poznan 1858,
s. 186-187. Warto zauwazy¢, ze zdaniem Lukaszewicza tres¢ inskrypcji stanowi przejaw
starczej demencji Stanistawa S¢dziwoja Czarnkowskiego. W ttumaczeniu na jezyk pol-
ski: I. W. Gronkowski, dz. cyt., s. 41.

Y6 De origine..., k. 111v—112v.

47 Zob. B. Janiszewska-Mincerowa, F. Mincer, W okresie staropolskim, [w:] Dzieje
Szubina, red. M. Biskup, Warszawa—Poznani 1974, s. 31-46, nie notuja zadnego poza-
ru zamku przed potowa XVII w. Tak samo Kartalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 9: Daw-
ne wojewddztwo bydgoskie, 7. 14: Szubin i okolice, oprac. M. Lewicka, B. Szymanowska,
Warszawa 1977, s. 44.

148 7. Chorynski, dz. cyt.

149 M. Bembus, dz. cyt.

150 Tablica w kosciele parafialnym: zob. I. W. Gronkowski, dz. cyt., s. 41: ,po-
chodzacemu od Dzierzykraja pana na Czlopie, przez Bolestawa Chrobrego, pierwsze-
go krola polskiego do wiary Chrystusowej nawréconego i ochrzczonego”; De origine. ..,
k. 112: w XIV w. jeden z Czarnkowskich przed Lokietkiem ,wywodzit originem et ge-
nealogiam suam a Dorzycraio D[omin]no Czlapensi, ktérego Chabry Bolestaw krol na
wiarg na wrocit [!] Chrzescianska y okrzcil”; M. Bembus, dz. cyt., s. 10: ,Pierwszy tey
Familiey Przodek (co powazny napis na iednym grobie w tym kosciele o§wiadcza) byt
Dzierzykray Ksiaze¢ na Sztoppie”. Ten autor nie podaje informacji o chrzcie, wspomina
tylko, ze juz za Mieszka I jeden z Dzierzykrajéw $wiadczyt na dokumencie fundacyjnym
Trzemeszna (falsyfikat). Sekwencja postaci wymienianych przez Bembusa pokazuje, ze
datuje on chrzest Dzierzykraja raczej na okres przed 966 r., a wigc analogicznie do Pa-
prockiego Gniazda cnoty. J. Choryniski wskazuje jako chrzciciela Bolestawa Chrobrego,
ale nie podaje imienia postaci; J. Choryiiski, dz. cyt., s. C2.
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skiego pochodzenia. ,Byly to ksigze¢ta Szlopskie narodu Pomorskie[g]o nie
Polskie[g]o, i owszem za poganstwa wielkie z Polaki woyny wiedli” — pisat
Bembus. Nastepnie opowies¢ przyblizata okolicznosci otrzymania przez pa-
néw z Cztopy Czarnkowa, ktéry miat sta¢ si¢ gléwna siedziba rodu. Pojawia-
jace si¢ w pracy Bembusa informacje o kolejnych Dzierzykrajach wystepuja-
cych w zrédlach zostaly zapewne zaczerpnigte przezeni z dziet Paprockiego™'.
Gréd czarnkowski poczatkowo miat znajdowac si¢ w rekach niejakiego Gnie-
womira, niespokrewnionego z czlopskimi Dzierzykrajami: ,ale jako grabio-
wie Sztopscy przesztych wiekow Czarnkowa nie mieli, tak Gniewomira krwig
bynaymniej nie tykali” — zanotowal Bembus. Poniewaz Gniewomir zdradzit
Bolestawa Krzywoustego, gréd zostat mu odebrany i wrécit w rece wladcéw
Polski®?. Dopiero Mieszko Stary w 1192 r. nadat go potomkowi Dzierzykra-
ja czlopskiego, Mikotajowi, wojewodzie kaliskiemu. Ow miat zalozy¢ przy

czarnkowskim grodzie miasto'™. Kolejnym wydarzeniem odnotowanym

51 M. Bembus, dz. cyt., s. 10~11. Zob. B. Paprocki, Gniazdo, s. 22.

152 Na temat Gniewomira, ktdry byt postacia historyczna, pisat ostatnio E. Rymar,
Rodowéd ksiqzat pomorskich, Szczecin 2005, s. 90.

155 Tablica w kosciele parafialnym: 1. W. Gronkowski, dz. cyt., s. 41: ,panu Mi-
kotajowi, hrabiemu i baronowi, wojewodzie kaliskiemu, nabywcy zamku Czarnkéw od
Mieczystawa V ksigcia wielkopolskiego w r. 1192, i miasta tego zalozycielowi i pierwsze-
mu wlascicielowi”. De origine..., k. 112: ,Z tad biore originem et progressum vsq[ue] ad
Meczlau[m] V Ducem Maioris Poloniae senem, ktéry Nicolao Comiti et Baroni Pala-
tino Callisien[si] Castrum Czarnkow contulit iure haereditario perpetuo cum facultate
noueciuitatis condendae eodem nomine uocanda cum autoritate magna et parua Judi-
cia exercere, bellum duorum commitere, et examen aquae frigidae et feruentis [...] kté-
ry Czarnkow pierwey per confisactionem przyszedl do rak Xigzecich, po Gniewomirze
dziedziczu iego punitum propter crimen perfidiae, az do tego Meclau[a] V, ktéry to dat
iey ut supra Nicolao Comiti et Baroni”; M. Bembus, dz. cyt., s. 11: ,Wieku pierwsze-
go po tysigcznym zyt Mikotay woiwoda Kaliski. Ten za postugi swe znaczne y zyczliwe
wzial darowizng od Mieczyslawa ksiazecia Polskiego zamek Czarnkow na wiecznogé.
Byl to zamek przedtym Gniewomirow, ale jako grabiowie Sztopscy przesztych wiekow
Czarnkowa nie mieli, tak Gniewomira krwig bynaymniej nie tykali. Utracit on dla zdra-
dy swoiey Czarnkow: a grabiowie go ze Szlopy za wierne postugi swe ku Panu niedzie-
dzicznym jakim spadkiem otrzymali. Na darowizne Czarnkowa iest na Czarnkowskim
Domu powazny przywiley w te stowa: Nos Miecislaus quintus dei gratia Dux Poloniae;
notum facimus [...] datum in Rogozno in crastino b. viti, Anno Gratiae Domini 1192
Tamze w tym przywileiu pozwala ksiaz¢ Woiewodzie Czarnkowskiemu miasto targowe
zatozy¢”; J. Choryaski, dz. cyt., s. C2: ,Za czasu bowiem Mieczystawa Xigze¢cia Wiel-
kiey Polskiey Piatego Mikotay comes et Baro Woiewoda Kaliski Roku Panskiego 1192
Zamku Czarnkowskiego dostawszy, y tam miasto budowane y dostatnie zbudowawszy,
roznemi godnosciami od tegosz Xigzecia za zastugi swoie y cnote uczestowanym y uda-
rowanym zostal”.
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przez rodowa historig jest otrzymanie przez S¢dziwoja Czarnkowskiego, za-
zwyczaj utozsamianego z synem wojewody Mikotaja, zespotu débr potozo-
nych na pétnoc od Noteci, co miato nastapi¢ w 1245 r.>4 Na czasy panowa-
nia Wtadystawa Lokietka tradycja datuje dwa istotne fakty. Pierwszy z nich
—zamiang¢ Czarnkowa na Rogozno — wzmiankuja wszystkie wersje opowiesci,
przypisujac ja S¢dziwojowi, kasztelanowi migdzyrzeckiemu™. Jako powdd
tejze zamiany podaja zazwyczaj potrzeb¢ umocnienia granic krélestwa przed
napadami wrogéw, niekiedy identyfikujac ich jako Pomorzan lub margra-
biéw brandenburskich®®. Czarnkéw miat powrécié w rece Nateczéw za spra-

154 Tablica w kosciele parafialnym: I. W. Gronkowski, dz. cyt., s. 41: ,ktérego syn
hrabia S¢dziwdj od ksigcia Bolestawa wsie Gulcz, Biale i Rozdruszge w r. 1245 w darze
dziedzicznym nabyl”. W De origine... ten epizod zostal pomini¢ty; M. Bembus, dz. cyt.,
s. 13: ,SEDZIWOY Grabia z Czarnkowa, syn wyzey pomienionego woiewody kaliskie-
go: znac iz oyca nie wydal, ale iego tropem poszed}; bo w nagrode postug swoich wier-
nych otrzymat od Bolestawa Ksiazecia Polskiego niemate maietnosci, iako Goleza y Bia-
ta takze na wieczno$¢, Anno Domini 1245, czemu teraz iest lat 383”. Na marginesie
warto zauwazy¢, ze wydarzenia z okresu 1192-1245 Bembus uzupelnia o informacje na
temat udziatu Czarnkowskich w buncie przeciw panowaniu Bolestawa Rogatki, do kt4-
rego miato doj$¢ w 1242 r. (s. 13): ,Wrtorego wicku po tysigcznym to iest circa Annum
Domini 1242 zyt Bogumit Dzierzykray, woiewoda Poznariski, ktdy nie mogac znies¢
ciezkiego i obrazliwego panowania Bolesatwa Lysego, wnuka $wigty Jadwigi, ziazd so-
bie w Poznaniu uczyniwszy y z innymi przednimi Pany Wielgopolskimi si¢ namowiw-
szy, ws dzil na panstwo Przemystawa y Bolestawa, bracia, syny Wiadystawa Plwaczem
nazwanego, y tak Bracia swa Wielkie Polaki z onego nieznos$nego iarzma Bolestawowe-
go wyzwolit. O czym $wiadcza kronikarzy naszy, Miechowita y Kromer”; J. Choryriski,
dz. cyt., s. C2: ,Ten [tzn. Mikotaj — przyp. M. H.], zrodziwszy syna Sedziwoia onego
w dzietach rycerskich y cnotach Chrzescianskich tak wyéwiczyt, ze tesz krdl one baczac
wsiami bogatemi Gotaza, Biata y innymi Roku Panskiego 1245 dziedzicznym sposobem
darowal”.

15 Posta¢ nienotowana w zrédtach. Jedyny Sedziwdj piastowal godnosé¢ kasztela-
na miedzyrzeckiego w czasach Bolestawa Poboznego. Zob. Urzgdnicy wielkopolscy XII—
—XV w. Spisy, oprac. M. Bieliriska, A. Gasiorowski, J. Lojko, red. A. Gasiorowski, Wro-
ctaw 1985, s. 53-54 (tu Sedziwdj odnotowany pod nr. 275), 135-137.

156 Tablica w kosciele parafialnym: I. W. Gronkowski, dz. cyt., s. 41: ,takie i panu
Se¢dziwojowi z Czarnkowa, kasztelanowi migdzyrzeckiemu ktéry dziedzictwo Czarn-
kéw od kréla Wiadystawa Lokietka, aby w tem miejscu mie¢mie¢ warowniejsze punkta
obronne krélestwa przeciw napadom nieprzyjacielskim, na Rogozno zamienit”. De ori-
gine..., k. 112: [Tego [tj. Mikolaja wojewody — przyp. M. H.] wnuk Castellan Miedzy-
rzecki, aby firmior custodia ab incurssionibus Pomoeranitis haberetur, uczynil byt za-
miane na Rogozno”; M. Bembus, dz. cyt., s. 13: ,Trzeciego wieku po tysiacznym zaczny
byl SEDZIWOY, Grabia z Czarnkowa, Kasztelan Miedzyrzedzki. Z tym Wtadystaw
Lokietek, krol Polski, takie postanowienie uczynit. Wiod! ten Pan Anno Domini 1325
woyne z Mragrabiami Brandenburskimi. Chcac tedy aby Zamek Czarnkowski, iako na



O pieczgciach starosty generalnego Wielkopolski... 53

w3 Sedziwoja, kasztelana nakielskiego, w czasach Kazimierza Wielkiego'.
Drugie wydarzenie notuje tylko autor r¢kopisu De origine. .. Jednak jego spe-
cyficzny charakter nakazuje uznad je za integralny element rodzinnej tradycji.
Otz miato wtedy dojs¢ do sadu nad zabdjcami Przemysta II. Do stawienia
si¢ przed krélewskim obliczem zostali wezwani wszyscy zyjacy przedstawicie-
le rodéw Zarembéw i Naleczéw. W trakcie procesu niewymieniony z imie-
nia Czarnkowski (moze éw S¢dziwdj, ktéry zamienit z krélem Czarnkéw na
Rogozno?) mial wykaza¢, ze w czasie, kiedy zostat przeprowadzony zamach
na Przemysta, nie bylo go w Polsce, przebywal bowiem w Jerozolimie u Gro-
bu Pariskiego. Odcinat si¢ réwniez od zwiazkéw z innymi galeziami rodu,
dowodzac, ze godlo, ktérego uzywa, to Nalecz niewigzany, zwany inaczej
Natonie"®. Odzyskanie Czarnkowa konczy narracje dotyczaca dziejéw ro-

on czas pograniczny, w poteznieyszym byl opatrzeniu, wziat od Czarnkowskiego w za-
mianie Czarnkow, a puscit mu RogoZzno z majetnosciami’; J. Choryniski, dz. cyt., s. C2:
»Niegodzim si¢ tu przepomnie¢ Jasnie Wielmoznego IM Pana Sedziwoia Comitem
a Czarnkow Miedzyrzeckiego Kastellana ktdry za krola Lokietka zacne dzieta animuszu
Panskiego swoiego o§wiadczal”.

17 Tablica w kosciele parafialnym: I. W. Gronkowski, dz. cyt., s. 41: ,I takze Se-
dziwojowi hrabiemu, kasztelanowi nakielskiemu, ktéry znowu Czarnkdéw jako siedzibg
swych przodkéw w miejsce Rogozna od Kazimierza Wielkiego, kréla polskiego, napo-
wrét otrzymal’; De origine..., k. 112: ,Castellan Nakielsky puszcit Rogozno a Czarn-
kowa od krola wielkiego Kazimierza dostat”; M. Bembus, dz. cyt., s. 14: .y bylo to Ro-
gozno w domu Czarnkowskim az do kréla Kazimierza Wielkiego: od ktérego SEDZI-
WOY, grabia z Czarnkowa, kasztelan nakielski znowu otrzymat Czarnkow, wrociwszy
do korony Rogozno. Na co maig Panowie z Czarnkowa przywiley tegoz kréla y rozmaite
w nim wolnosci, tak sobie, iako y swoim poddanym pozwolone. Przywiley ten tak si¢
zaczyna: Nos Casimirus Dei gratia Rex Poloniae; Dominium vel Regnum nostrum in
vtilitatibus quibuslibet ampliatre cupientes, seruitiag[ue] fidelia et grata nobis per fide-
lem nostru[m] Sandiuogiu[m], Comitem a Czarnkow, multipliciteret constante exhibi-
ta, et in futurum exhibenda considerantes. Volentes itag[ue] meritis eiusdem Sandiuogii
gratijs regalibus respondere, &c. ex tunc castrum nostrum Czarnkow dictum, &c. pro
haeredatibus suis videlicet Rogozno, &c per modum commutationis damus, tradimus,
conferimus, & donamus in perpetuum &c. Actum Posnaniae in octaua S. Trinitatis
Anno Domini 1343 J. Chorynski, dz. cyt., s. C2: , Takze Jasnie wielmoznego IM Pana
Sedziwoia kasztelana nakielskiego, ktéry za Rogosno Czarnkow przemieniwszy dzie-
dziczno maietnosc potomkom swym zostawil”.

8 De origine..., k. 112: ,tedy ztad si¢ pokazalo, a mianowicie z Decretu Krola Wla-
distawa Lokietkta in Tudicys magnis Regis, Datum in Campis circa Suleiow celebratis,
na ktére te wielkie Sady byly zpoziwani familiar[es] Nalecz et Zaremba,wszisci accura-
ti necis Przemyslai Regis Poloniae in Rogosno occisi, tam Czarnkowsky albo iako pisa-
no de Czarnkow Comes stanal y pokazal autentica, ise w Polscze niebyl na ten czas, ale
w Jeruzalem, u grobu Panskiego, Pokazal tez to, ze nie jest natenczanin zwiazaney na-
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dziny zapisang na brazowej tablicy. Dalsze jej losy znajdujg odzwierciedlenie
jedynie w mowie pogrzebowej autorstwa M. Bembusa oraz w anonimowym
De origine... Jednak dla drugiej potowy XIV stulecia obie prace uwzgledni-
ty inne wydarzenia. W rozprawce De origine... odnotowano rzekome pokre-
wieristwo Czarnkowskich z podkanclerzym Kazimierza Wielkiego, Jankiem
z Czarnkowa, uznanym za syna Sgdziwoja, kasztelana nakielskiego™. Dla
Bembusa wazniejszy byt natomiast fakt podziatu débr czarnkowskich, ked-
rego mieli dokona¢ S¢dziwdj, kasztelan nakielski, z synami Janem i Wincen-
tym, o czym dowiedzial si¢ zapewne z jednego z czarnkowskich falsyfikatéw,
oraz informacja o wojnie Czarnkowskich ze Swigtoborem, ksigciem pomor-
skim!®’. Opisu tego drugiego wydarzenia, podanego przez Bembusa za Kro-
nikg Janka z Czarnkowa, nie nalezy chyba wlacza¢ do kanonu tradycji ro-
dzinnej, a potraktowa¢ raczej jako wyraz erudycji poznanskiego kaznodziei.
Opowie$¢ o poczatkach Czarnkowskich obaj autorzy koricza jednak w tym
samym momencie: przedstawiajac udzial Jana Czarnkowskiego w zasadzce

na postéw cesarskich wiozacych korong Witoldowi'®. Ow fragment dziejéw

tenczy, ktora to zwiazang nalecz zwano nodosam, y wywodzit originem et genealogiam
suam a Dorzycraio D[omin]no Czlapensi, ktérego Chabry Bolestaw krol na wiarg na
wrocit [!] Chrzescianska y okrzcil. Zaniechawszy swego herbu Poganskiego [...], a upro-
szit za Herb owe chustke, kt6ra Pan Christus na krzizu byt przepasan, y nazwano to si-
nule alias natonie, et postea mutato uel corrupto nal¢cz nazwano”.

9" De origine..., k. 112v: ktérego Castellana Nakielskiego za Kazimierza Wiel-
kiego byt syn Podkanclerzym Koronnym qui statuit Priuilegium Mon[ast]erio Treme-
snens[i] v Krakowa Datum per manus Joannis de Czarnkow, Vicecancellary Regni
nostri. Te drugie Prziuileie ktorem tu mianowat, a to tak Pan Bég zdarzit, zem ia byt
wzial do siebie z ony gromady listow, w Szubinie pogorzatych et hanebtr[?] et demon-
strari possunt’.

160 M. Bembus, dz. cyt., s. 14: , Tenze Pan nakielski miedzy dwoma synami swemi,
lanem y Wincentym débr swoich dzial uczynil, w ktérym sie tez kladzie Sztopa. A ten
dzial przerzeczony Kazimierz krél Anno 1362 potwierdzil, y przywilejami warowal,
gdzie si¢ tez niemate maigtnosci teyze familiey w margrabstwie brandenburskim mianu-
ia. Tegoz wieku, iako Kromer pisze, za Ludwika Polskiego y Wegierskiego Kréla Sendzi-
woy Czarnkowski, kasztelan bninski z Janem, synowcem swoim, Sedziego Poznariskie-
go synem, woiowali Swantoborza, ksiaz¢ szczecinskie. Ten zebrawszy si¢ na nie mocg ich
w oyczystym Sztopienskim zamku, dobywat: ale daremnym zaciagiem lud swoy spraco-
wawszy y wiele dzielnego rycerstwa ztraciwszy, nic sprawi¢ nie mogac odciagna¢ musiat,
co si¢ dziato roku Panskiego 1379”. Szerzej na temat tych wydarzeri zob. J. Zdrenka,
Polityka zagraniczna ksiqzqr szczeciriskich w latach 1295—1411, Stupsk 1987, s. 201-202.

11" De origine..., k. 112v: ,tym tempore Wladislai Jagiellonis Joannes de Czarnkow
Comes, syn tego Podkanclerzego, bedacz Podkomorzym Poznanskim poimat wpuszczy,
gdy si¢ przekradali postowie Cesarza Zygmunta ktérzy Witultowi Wielkiemu Xciu Li-
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rodziny z relacji Kromera zna zaréwno Bembus, jak i Chorynski. Ten drugi
jednak aktora owych wydarzen, Jana Czarnkowskiego, podkomorzego po-
znaniskiego, nie wymienia w poczcie wybitnych przodkéw Adama Se¢dziwo-
ja. Natomiast zasadzka pod Turza Géra postuzyta mu jedynie jako exemplum
pos$wiecenia rodziny dla ojczyzny i zaufania, jakim darzyli jej przedstawicieli
wiadcy Polski'®2. Przy tym tak jak Bembus i Chorynski opisuja to wydarze-
nie dos¢ lakonicznie, raczej wiernie powtarzajac kronikarska relacje, tak au-
tor De origine... uczynit z Jana Czarnkowskiego niemal zbawiciela 6wczesnej
Polski, zapobiegajacego rozbiciu unii polsko-litewskiej i inkorporacji Litwy
do cesarstwa. Dalszy ciag narracji, zaréwno w De origine..., jak i u Bembu-
sa oraz Choryrskiego, to typowe dla nowozytnych prac genealogicznych wy-
mienianie przedstawicieli kolejnych pokoleni rodziny, ich koligacji i osiagnic¢.

Zrekonstruowana powyzej tradycja o poczatkach Czarnkowskich nie ma
wigc charakteru linearnego. Stanowi raczej zbiér mniej lub bardziej prawdo-

tewskiemu niesli Corone y Przywiley na krolestwo Litewskie, wzial tez przy tem przy
Poslech Litewskich dwa Przywileia pergaminowe z pieczenciami zawieszonemi Witul-
ta y niektorych Panow Litewskich incorpor[atio]onis Lithuaniae ad Regnu[m] Roma-
num iest przywiley tego opisano magnis laudibus ad caelum extollunt,. A praemium
zato ogon pawi a strzata przezed na Hetmie miedzi rogami Jelenimi. O Boze wszech-
mogaczy chciano by teraz za to miast, zamkow, imion a czoz wiedzie¢”; M. Bembus,
dz. cyt, s. 15: ,Czwartego wieku wspomina tenze Historyk [tj. M. Kromer — przyp.
M. H.], w 50 lat potym, Jana Czarnkowskiegom Podkomorzego poznariskiego. Temu
krol Jagietto, cnocie i czutosci iego doznaney dufaiac, poruczyl, aby na pograniczu Pol-
skim i Margrabstwie, gdzie wielkie mai¢tnosci swoie miat, postarice Cesarskie y Witut-
dowe przez Pruska ziemie tam y samw prektykach pewnych Koronie Polskiey barzo nie-
bezpiecznych y szkodliwych przeziezdzaiace. Czuyng straz rozsadziwszy przeymowal.
Co mu si¢ dobrze nadalo, bo posty poimat, wytrzasnat y przeiete u nich pisma Krolo-
wi Panu swemu postal, od ktéego znacznie iest vezezony y udarowany y w dalszey tasce
upewniony”. J. Choryriski, dz. cyt., s. C6: ,gdy zanienawiscig a poduszczeniem Cesar-
skim Witult zazdroszczac szczesliwego Panownia Krola Jagiela Korone sobie Litewska
gotowal, kto temu madra rada y waleczng potega zabiezal? Stuchaycie Kromera lib. 19.
Wiedzac méwi o dzielnosci a sczerosci Jana Czarnkowskiego, Podkomorzego Poznani-
skiego poleciet mu aby on przestrzegal tego aby Korony niedopuszczat do Paristwa przy-
wozi¢ nicomylet si¢ na postudze i sczerosci iego: Jagielo, wnet bowiem na granicy z od-
waga zastapiwszy Baptiste Cigule mistrza wprawie Gniewskiego y Zygmunta Rota Sle-
zaka poimawszy listy odebrawszy Krolowi odestal”. Szerzej na temat owych wydarzeri
zob.: K. Gérska-Gotaska, Zasadzka rycerstwa wielkopolskiego na drodze margrabskiej pod
Turzq Gorg w 1430 r., Studia i Materiaty do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza, t. 23,
1976, s. 53—62; G. Blaszczyk, Dzieje stosunkow polsko-litewskich, t. 2: Od Krewa do Lu-
blina, cz. 1, Poznan 2007, s. 505-582, szczegélnie s. 559-563, gdzie autor analizuje wy-
darzenia zwiazane z zasadzka wielkopolskiego rycerstwa.

162 7, Chorynski, dz. cyt., s. C6.
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podobnych wydarzen, godnych, z punktu widzenia rodziny, zapamigtania.
Préby ,zatatania” owych luk zostaty podjete dopiero przez nowozytnych eru-
dytéw, a ich celem miato by¢ stworzenie bardziej ptynnej, a zatem bardziej
prawdopodobnej opowiesci.

Dla analizy przekazu zawartego na piecz¢ciach Adama Se¢dziwoja Czarn-
kowskiego istotne jest to, ze tradycji rodowej towarzyszy tradycja heraldycz-
na'®. Wzmianki o genezie poszczegdlnych elementéw herbu wystepuja obok
fragmentéw opowiesci, niejako otwierajacych i zamykajacych rodowe ,dzie-
je bajeczne”. Historig¢ rodziny Czarnkowskich otwiera opis przyjecia chrztu
przez protoplastg rodu. Jak juz zauwazono, inaczej niz w drukowanych herba-
rzach, zrédfa zwigzane z Czarnkowskimi datuja to wydarzenie konsekwent-
nie na czasy panowania Bolestawa Chrobrego'®4. Wtaénie z chrztem Dzier-
zykraja czlopskiego ma wiazac si¢ geneza herbowego godta Czarnkowskich.
Wedtug wersji zanotowanej przez autora pracy De origine... po chrzcie pan
na Czlopie miat poprosi¢ wtadcg Polski o zmiang dotychczas uzywanego her-
bu. Swym godlem chcial uczyni¢ chuste, ktéra byt przewigzany Chrystus na
krzyzu. Stad tez miata si¢ wzia¢ pierwotna nazwa herbu: Natonie. Dopie-
ro pézniej mutato vel corrupto herb éw mial przyjaé nazwe Natecz'®. Nieco
inng wersje¢ legendy podaje Paprocki. Wedtug niego godfem herbowym Nate-
czéw miala sta¢ si¢ chusta, zawigzana po chrzcie przez whadcg Polski na glo-
wie ksiazgcego chrzesniaka. Istotny dla nas jest zaakcentowany juz wyzej fake
podkreslania odmiennosci herbowego godta, wéwczas juz zapewne archaicz-
nego. Powodowalo to, ze legenda herbowa zwiazana z Dzierzykrajem cztop-
skim byla przez Czarnkowskich niejako zawlaszczana. Skoro bowiem to ich
przodek, a Czlopa lezata przeciez w kompleksie nadnoteckich débr Czarn-
kowskich, miat otrzyma¢ godlo, ktérego uzywali wszyscy jego potomkowie,
to jedynym wtasciwym godlem dla herbu Natonie (badZ Natecz) jest to, znaj-
dujace si¢ w herbie rodziny. Inne rody, postugujace si¢ odmienionym godlem,
jawia si¢ jako uzurpatorzy legendy herbowej.

Interpretacje kompozycji heraldycznej znajdujacej si¢ na pieczeci Adama
Sedziwoja Czarnkowskiego utatwia jeszcze jedna informacja, podawana przy
okazji relacji o chrzcie Dzierzykraja, mianowicie opis jego poganskiego her-

163 O zespotach herbéw majacych prezentowaé , $wiadomos¢ genealogiczng” spote-
czefistwa staropolskiego zob. M. Koczerska, Swiadomosé genealogiczna moznowtadztwa
polskiego w XV wicku. Podstawy i srodki wyrazu, Spoteczetistwo Polski Sredniowiecznej,
t. 2, 1982, calo$é.

164 Zob. B. Paprocki, Gniazdo, s. 21; tenze, Herby rycerstwa polskiego, s. 207; K. Nie-
siecki, dz. cyt., s. 206, ktérzy datuja to wydarzenie na czasy Mieszka 1.

1 De origine..., k. 112.



O pieczgciach starosty generalnego Wielkopolski... 57

bu. W tym przypadku zaréwno tradycja rodowa, jak i pézniejsi heraldycy sa
zgodni. Na tarczy herbowej ksigcia cztopskiego miata znajdowac si¢ porfiro-
wa kolumna podtrzymywana przez dwa gryfy'*®. Watki heraldyczne pojawia-
jace sic w opowiesci o dziejach Czarnkowskich koriczy wyjasnienie genezy
odmienionego klejnotu herbowego. Wedtug autora De origine... éw ,ogon
pawi a strzata przezeri na Helmie miedzi rogami Jelenimi” mial by¢ nagro-
da za udzial Jana Czarnkowskiego w zasadzce na postéw wiozacych korong
Witoldowi.

Wréémy zatem do pieczeci Adama S¢dziwoja Czarnkowskiego. Plaszczy-
zna, na ktérej bedziemy budowali interpretacje wizerunkéw napieczetnych
i inskrypcji z pieczeci Adama Se¢dziwoja, bedzie zatozenie znajomosci i utoz-
samiania si¢ przezen z tradycja rodowa. Na przyjecie tego warunku pozwa-
la z jednej strony widoczna aktywnos$¢ mlodszej linii rodu w ksztaltowaniu
tejze tradycji, z drugiej za$ hipoteza faczaca autorstwo, a przynajmniej znajo-
mo$¢ tresci, przywolywanego tu czgsto r¢kopisu De origine... z Adamem S¢-
dziwojem Czarnkowskim. Wychodzac z tych zatozen oraz biorac pod uwage
tradycj¢ rodowg i heraldyczng Czarnkowskich, mozna uzna¢, ze ktadziony
na tarczy herbowej znak jawi si¢ jako osrodek, wokét kedrego krystalizowa-
ta si¢ tozsamos¢ rodziny. Dzialo si¢ tak przez rzadko$¢ niewiazanej odmia-
ny godta w stosunku do przewiazanej wersji Nalecza!”’. Jednoczesnie samo
godlo mialo wskazywaé na dawno$¢ rodu, a towarzyszacy tarczy herbowej
klejnot stawat si¢, w $wietle tradycji rodowej, $wiadectwem zastug Czarn-
kowskich dla Rzeczypospolitej. Uzupetnieniem przekazu ikonicznego byta
inskrypcja napiecz¢tna. Pojawiajg si¢ w niej dwa specyficzne elementy, wy-
magajace osobnego oméwienia. Chodzi o drugie imi¢ oraz nazwisko naszego
magnata. W przypadku rodziny Czarnkowskich drugie imi¢ S¢dziwéj stato
si¢ przydomkiem uzywanym przez niemal wszystkich potomkéw Se¢dziwo-
ja Czarnkowskiego i Barbary Pampowskiej. Co ciekawe, zesp6t falsyfikatéw
czarnkowskich stwarzat przestanki dla uznania, ze z osobami noszacymi to
imi¢ wiazaly si¢ szczegdlne zastugi. Druga rzecz to charakterystyczna for-
ma nazwiska, pojawiajaca si¢ w legendzie pieczgci przedstawicieli miodszej
linii Czarnkowskich. Jak si¢ wydaje, to zamierzony zabieg, majacy na celu
,oczyszczenie” go z pézniejszych naleciatosci. Nie bylo to moze tak moc-
no akcentowane jak kwestia herbowego godta, niemniej jednak mialo stu-

166 Tak De origine..., k. 112; K. Niesiecki, dz. cyt., s. 205. Niesieckiemu przekaz
o gryfach w herbie Dzierzykraja dat asumpt do powiazania ich z potomkami mitycznego
Leszka, kt6rzy mieli pieczgtowaé si¢ wiasnie gryfem w réznych odmianach.

167 Zob. przyp. 95.
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zy¢ temu samemu celowi: podkresleniu wlasnej odrgbnosci oraz wskazaniu
na ,starozytng genealogic”. Nie bez kozery autor De origine... zaznacza, ze
w czasach, kiedy jego przodek bronit honoru Czarnkowskich przed oskar-
zeniem o udzial w zamachu na Przemysta II, nazwisko rodziny brzmiato de
Czarnkow, a nie Czarnkowski*s.

Herb zlozony umieszczony na pieczeciach wigkszych Adama Se¢dziwo-
ja zalicza si¢ do tej stosunkowo rzadkiej grupy, ktéra wymyka si¢ standardo-
wym regutom interpretacji, traktujacym taki typ herbu jako wywdéd genealo-
giczny pozwalajacy na weryfikacje szlachectwa. Wydaje si¢ wigc, ze znaczenia
tej kompozycji nalezy szuka¢ gdzie indziej. Poruszamy tu problem symboliki
kompozycji heraldycznych, rozwijajacej si¢ w epoce nowozytnej pod wply-
wem m.in. emblematyki'®. Na najprostsza interpretacje tego znaku wskazu-
je zestawienie go z legenda pieczeci. Wspomniano juz, ze w skwadrowanym
polu wigkszego herbu Adama S¢dziwoja umieszczono godta Czarnkowskich
i Pampowskich. Ta konstrukeja petni funkcje zblizong do tej, jaka petni dru-
gie imi¢ w legendzie, okreslajac, przez herby protoplastéw, lini¢ rodu, z ktérej
Adam Sedziwéj pochodzit.

Cickawa mozliwo$¢ rozumienia tej kompozycji stwarza informacja, ze
pierwotnym herbem Dzierzykraja z Czlopy byla kolumna podtrzymywana
przez dwa gryfy. Przypomnijmy, ze na piecz¢ci Czarnkowskiego rowniez dwa
gryfy podtrzymuja tarcz¢ herbowa. Jesli byloby to nawiazanie do heraldyki
mitycznego protoplasty rodziny, to wéwczas ujmowana przez heraldyczne be-
stie tarcza herbowa mogtaby by¢ utozsamiana z kolumng z herbu Dzierzykra-
ja. Kolumna za$ to wyraz sity i trwatosci'”’. A zatem przekaz wskazywalby na
przodkéw (przez godlo Nalecza na mitycznego Dzierzykraja, a przez skwa-

18- De origine..., k. 112: ,na ktére te wielkie Sady byly zpoziwani familiar[es] Na-
lecz et Zaremba, wszisci accurati necis Przemyslai Regis Poloniae in Rogosno occisi, tam
Czarnkowsky albo iako pisano de Czarnkow Comes stanal”.

197, Pelc, Stowo i obraz. Na pograniczu literatury i sztuk plastycznych, Krakéw 2002,
s. 309-350. O symbolice herbéw w kontekscie ,.ideologii klejnotu” zob. M. Kazadczuk,
Staropolskie legendy, s. 86, 90; tenze, O herbach szlacheckich w dawnej Polsce, Nauka,
nr 4, 2006, s. 117-127. Najdobitniej wyrazit to A. Wyrobisz, Mowa herbéw. Herby w ka-
plicy Koscieleckich w Koscielcu k. Inowroctawia, [w:] Arx felicitatis. Ksigga ku czci Profesora
Andrzeja Rottermunda w szesédziesiqtq rocznice urodzin od prayjaciot, kolegow i wspdtpra-
cownikdw, red. ]. A. Chroscicki i in., Warszawa 2001, s. 587, piszac: ,,[Herby] prezento-
wane na nagrobkach, w kaplicach grobowych, w detalach architektonicznych budowli
sakralnych i $wieckich otwieraly przed widzami i odbiorcami §wiat legend herbowych
z calym bogactwem ich watkéw historycznych i parahistorycznych, ideatéw moralnych
i wzorcéw osobowych”.

170 D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Leksykon, Warszawa 2001, s. 381.
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drowanie z Poronig na S¢dziwoja Czarnkowskiego i Barbar¢ Pampowska),
na ktérych opiera sie $wietnos¢ rodu. Swietnosé, dodajmy, keéra wyniosta
samego Adama Se¢dziwoja. Stanowitoby to wyrazne podkreslenie zastug mi-
nionych pokoleri kosztem dysponenta pieczeci. Jest to jednak wrazenie ztud-
ne, mamy tu bowiem do czynienia z konstrukcjg analogiczng do figury re-
torycznej zwanej deminutio — dzigki niej przez pomniejszanie swoich zastug
uzyskuje si¢ efekt wyeksponowania wtasnej osoby'”!. Na marginesie warto za-
uwazy¢, ze juz zestawiajac elementy herbu powigzane z opowiescia o dziejach
Czarnkowskich, dokonano, skrétowej co prawda, prezentacji owej tradycji:
gryfy i niewiagzana pomlo$¢ odwotywaly si¢ do osoby czlopskiego Dzierzy-
kraja, przeszyty za$ strzatg klejnot stanowit oczywiste odniesienie do wypad-
kéw pod Turzg Géra. Jednoczesnie forma herbu wskazywata na rzeczywiste
aspiracje Czarnkowskiego. Symptomatyczne jest odwotywanie si¢ do roz-
wiazan znanych z zachodnioeuropejskich herbéw wykorzystywanych przez
szlachte tytularna. Ow ksztalt kompozycji heraldycznej koresponduje z ty-
tulatura, uzywana przez Adama S¢dziwoja w latach dwudziestych XVII w.,
w ktérej owe zakotwiczone w tradycji rodzinnej aspiracje'’? znalazty swe od-
zwierciedlenie. Wéwczas zaczat on tytutowaé si¢ ksieciem na Czlopie i hrabig
na Czarnkowie. W sferze wizualnej najpetniejszy wyraz znalazly one w wy-
stroju czarnkowskiej fary, gdzie na ozdobnych kratach zamykajacych wejscia
do kaplic bocznych znajduja si¢ wyobrazenia Nal¢cza zwiericzone ksiazeca
mitra. Mimo ze sam znak zostat przemalowany w latach pézniejszych, to jego

forma pochodzi z pierwszej potowy XVII w."”3

ZAKONCZENIE

Zesp6t pieczgci Adama Sedziwoja Czarnkowskiego, mimo ze nie zacho-
wal si¢ w komplecie, pozwala na analiz¢ systemu sfragistycznego jednego
z przedstawicieli wielkopolskiego moznowtadztwa. Jest to jednak zbiér spe-
cyficzny. Wydaje si¢ on nienaturalnie rozbudowany w stosunku do zespotéw
pieczeci nawet zamozniejszej szlachty. Na system sfragistyczny Czarnkow-
skiego sktadaty si¢ bowiem pieczgcie urzednicze potrzebne do funkcjono-

71 M. Bartowska, Jerzy Ossoliniski, orator polskiego baroku, Katowice 2000, s. 123.
Na zwiazki nowozytnej heraldyki z retoryka zwraca uwage M. Kazariczuk, O herbach,
s. 117-127, szczegblnie s. 119-120.

172 J. Chorynski pisze o Adamie Sedziwoju jako o ,xiazeciu z przodkéw swoich na
Czlopie”. J. Choryniski, dz. cyt., s. C6.

\73° Katalog zabytkéw Czarnkéw, s. 4, fot. 5.
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wania samego urze¢du starosty generalnego, a takze podlegtych mu urzedéw
grodzkich, oraz pieczgcie osobiste, wirdd ktérych mozna tez wyrédzni¢ kilka
podtypéw. Ow rozrost byt spowodowany przede wszystkim piastowaniem
przezen godnosci starosty generalnego Wielkopolski, do obstugi ktérej wy-
korzystywano az siedem z dziewigciu znanych typéw pieczeci Czarnkowskie-
go. Pokazuje to, jak duzy wplyw na ksztatt systemu sfragistycznego szlachty
mialy sprawowane przez dang osob¢ urzedy. Pozwala tez na twierdzenie, ze
ksztatt systemu sfragistycznego szlachcica byt wypadkowa jego pozycji spo-
tecznej oraz liczby zajmowanych przezeni stanowisk.

Przez ikonografi¢ i inskrypcje napieczgtna pieczgcie Czarnkowskiego
wiaczaly si¢ do staropolskiego systemu komunikacji spotecznej. Umieszcza-
ne na stemplach napisy umozliwiaty nie tylko identyfikacj¢ dysponenta, ale
tez wskazywaly na kompetencje pieczeci. Stato si¢ to szczegdlnie istotne po
reformie sadownictwa grodzkiego w Wielkopolsce, kiedy to kompetencje su-
rogatoréw grodu kaliskiego i poznariskiego obejmowaty wytacznie okreslone
powiaty. Jednak gléwnym srodkiem przenoszenia informacji byt herb, po-
zwalajacy na przekazywanie catkiem skomplikowanych tresci.

Dzigki funkcjonowaniu pieczeci Czarnkowskiego na styku przestrze-
ni publicznej i prywatnej sa one nie tylko zZrédfem informacji o dziejach
urzedéw staro$cinskich, ale tez, przez swa ikonografie, pozwalaja wniknaé¢
w $wiat ideologii szlacheckiej i zwiazanej z nig symboliki. W naszym przy-
padku na pieczgciach Adama S¢dziwoja Czarnkowskiego za pomoca herbéw
zostala zakodowana legenda herbowa uzywanej przez rodzing odmiany Na-
tecza. Jej narracja wyksztalcita si¢ zapewne w pierwszej potowie XVI w. i po-
zostawata w jakims$ zwigzku ze sprawa czarnkowskich falsyfikatow. Z drugie;
strony, umieszczone na pieczgci wyobrazenie odwolywato si¢ do aspiracji ma-
gnata, ktéry, wedtug legendy, majac ksiaz¢cych przodkéw, sam zaczal uwazad
sie za ksiecia.

The seals of Adam Sedziwéj Czarnkowski, the general starost
of Grand Poland

Summary

Adam S¢dziwéj Czarnkowski descended from an old noble family with origins in
Grand Poland that can be traced back to at least the first half of the fourteenth century.
He belonged to the younger family line started by S¢dziwdj Czarnkowski, the castellan
of Przemgt (his brother, Maciej, is considered to be the progenitor of the older line), a son
of S¢dziwdj, the voivode of the Poznan, and a grandson of Jan, the castellan of Gniezno.
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Adam was a grandson of Sedziwéj and a son of Wojciech Sedziwéj Czarnkowski, the
general starost of Grand Poland, and Jadwiga Sierpska from Gulczewo of the Prawdzic
coat-of-arms, the daughter of the voivode of Rawa. As a reward for his contribution to
the wars with Russia, he was appointed the starost of Pyzdry by King Stefan Batory in
1579. At the same time, he inherited the title of the commander of the Knights of Saint
John in Poznan (komandor poznanskich joannitéw) from his father. During the reign
of king Sigismunt III, he was a supporter of the king. It was during that time that his ca-
reer proceeded quickly: in 1593 he became the general starost of Grand Poland, and in
1606 he was appointed the voivode of Leczyca.

Not all of Adam Sedziwéj Czarnkowski’s seals survived to this day, but those re-
maining allow the analysis of the sigillographic collection of one of the oligarchs of
Grand Poland. This collection, however, is specific. It seems to be unusually numerous
when compared to the seal collections that belonged to other, even the richest, noble-
men. That is because Czarnkowski’s collection included official seals necessary to carry
out the duties of the general starost and other, lower posts, e.g. those related to govern-
ing a castle court and office (urzqd grodzki), as well as personal seals, which can be di-
vided into several sub-categories. The collection grew mostly because Czarnkowski held
the office of the general starost of Grand Poland and this required using seven, out of
nine, known types of Czarnkowski’s seals. It shows to what a great extent the seal collec-
tions of noblemen were influenced by the offices they held. It also allows the author to
state that a seal collection of a nobleman reflected his social status and the amount of of-
fices he held. The images and inscriptions on Czarnkowski’s seals were part of the com-
munication system present in Poland at the time. The words inscribed in the seals not
only allowed the identification of an official but also his competence. This became par-
ticularly important after the judicial reform (reforma sqdownictwa grodzkiego) in Grand
Poland, when the competence of the deputy starost of Kalisz and Poznan covered only
selected districts. However, it was the coat-of-arms that was the main medium for con-
veying information and that allowed the transferring of quite complex messages. Be-
cause Czarnkowski’s seals functioned on the verge of the private and public spheres, they
not only provide a lot of information about the history of the starost office, but through
their images they also give us an insight into the world of ideology of the nobility and
its related symbols. In this case, the coat-of-arms on Adam Sedziwdj Czarnkowski’s
seals helped encode the legend of this version of the Natecz coat-of-arms that was used
by his family. Its design emerged probably around the first half of the sixteenth century
and had something to do with the case of forgeries (czarnkowskie falsyfikaty). However,
the images on the seal can be also interpreted as referring to the aspirations of the mag-
nate who, according to a legend, had royal ancestors and began to think of himself as
a prince as well.



